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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE EDUCACION

Resuelto N°_J#+Y# Panama, &L de Mﬁ& de 2005

EL MINISTRO DE EDUCACION
En uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Que la sefiora Aleida H. de Guerra ha solicitado a este Ministerio, la autorizacién
para impartir en el Centro Educativo Evéngelico Cuadrangular Bet-El, ubicado en
el corregimiento de Progreso, distrito de Bard, provincia de Chiriqui, la ensefianza
correspondiente al Primer Nivel de Ensefianza o Educacién ‘Bésica General;

Que los planes de estudio y programas de ensefianza, al igualvque el Reglamento
Interno, han sido aprobados por el Ministerio de Educacién, ademas, el centro
dispone de un local adecuado para los fines educativos;

Que 1a solicitud de autorizacién para impartir la ensefianza correspondiente al
Primer Nivel de Ensefianza o Educacién Basica General, cumple con las
formalidades y requisitos exigidos por el Articulo 123 de la Ley 47 de 1946,
Orgénica de Educacion.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Autorizar al Centro Educativo Evangélico Cuadrangular
Bet-El, ubicado en el corregimiento de Progreso, distrito de Barug, provincia de
Chiriqui, para impartir ensefianza correspondiente al Primer Nivel de Ensefianza o
Educacién Basica General. :

ARTICULO SEGUNDO: La autorizacién que se establece en el articulo anterior,

tendr4 vigencia mientras la institucion escolar cumpla con lo establecido por este
Ministerio. '

ARTICULO TERCERO: El propietario o.representante legal del centro educativo
particular, queda’obligado a notificar al Ministerio de Educacién, cualquier cambio
de domicilio del centro educativo para el debido registro en la Institucion. En este
caso el nuevo local debera cumplir con las normas de seguridad y demas requisitos
exigidos por la Ley. )

ARTICULO CUARTO: En caso de clausura, la Direccién del Centro Educativo
Evangélico Cuadrangular Bet-El, queda obligada a entregar al Ministerio de
Educacio6n, copia autenticada de la documentacién de los alumnos, asi como un
informe completo de su funcionamiento desde su inicio hasta finalizar labores,
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ARTICULO QUINTO: Este Resuelto comenzara a regir a partir de su firﬁta.

FUNDAMENTO LEGAL: Ley 47 de 1946,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Ministro
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
RESUELTO No._/§( Panamd, s de Zhincade 2020

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Lo

Que el Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacion, a través del
articulo 335, faculta al Ministerio de Educacién, para disefar las politicas de
capacitacion, actualizacién y perfeccionamiento al educador, dentro de la educacion
permanente, con la participacién de organismos internacionales, fundaciones,
empresas privadas, asociaciones civicas y demés sectores de la sociedad civil, con
el propésito de lograr la eficiencia y calidad de la educacion;

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que: “La
capacitacion docente se hara a través de Organismos Capacitadores (OCAS) que
rednan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educacion”;

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacién docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad y
Calidad de la Educacién (FECE), sera realizada por Organismos Capacitadores
(OCAS) que relinan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educaciéon mediante Resuelto;

Que atendiendo lo regulado en el Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacion establece los requisitos y parametros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidas como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto No.1343 de 15 de marzo de 2017, modificado
por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018;

Que el Ministerio de Educacién, en ejercicio de su rol, le concierne realizar el registro
de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccion Nacional de Formacién
y Perfeccionamiento Profesional y expedir la Certificacién correspondiente que
reconoce a las personas juridicas como Organismos Capacitadores (OCAS), luego
de haber cumplido los requisitos y parametros exigidos por la legislacién que regula
esta materia;

Que en atencibn a lo establecido en la nomnativa vigente, la organizacién
denominada SOVINAL, S.A, presentd la documentacion requerida ante la Direccion
Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional, debidamente compilada
en un expediente;

Que efectuado el andlisis de la documentacion, se concluye que la empresa
denominada SOVINAL, S.A, cumple con los lineamientos, requisitos y parametros
establecidos en el Resuelto No.1343 de 15 de marzo de 2017, es modificado por
el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018, aprobado para este fin, por tanto;

a
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RESUELVE:

* ARTICULO 1. Reconocer como Organismo Capacitador (OCA) a la entidad

denominada SOVINAL, S.A, ubicada en el apartamentoflocal A1-A, edificio
Princess, urbanizacién Marbella, corregimiento Bella Vista, distrito y provincia de
Panamé, cuyo Representante Legal es el sefior Guilles Julie Pierre Pelas portador
del carné de residente permanente No. E-8-97619.

ARTICULO 2. Inscribir en el Registro de Organismos Capacitadores de la
Direccion Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional a la entidad
denominada SOVINAL, $.A., y expedir la certificacién correspondiente.

La Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional evaluara a los
organismos capacitadores cada dos (2) aiios, con el propésito de verificar si su
desempefio es acorde con los requerimientos de la Capacitacion Docente y si retine
los requisitos que fundamentaron el reconacimiento que ostenta, conforme los
criterios previamente establecidos para dicha evaluacion.

Los resultados de la evaluacion seran incorporados al registro del Organismo
Capacitador y aquellos que aprueben ia evaluacién, continuaran impartiendo las
capacitaciones que se les asignen, segun los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3: Esta Resuelto comenzara a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946, Organica de Educacién, Decreto
Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003 y Resuelto No.1343 de 15 de marzo de
2017, es modificado por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2 iy

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

MARUJA GORDAY DE ViLLA
Ministra de Educacién

iceministra Académica

FIPRIA:
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDECACION
RESUELTO No. /57 Panamd, © de /s4we de 2020

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Que el Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacién, a través del
articulo 335, faculta al Ministerio de Educacion, para disefar las politicas de
capacitacion, actualizacion y perfeccionamiento al educad or, dentro de la educacion
permanente, con la participacion de organismos internacionales, fundaciones,
empresas privadas, asociaciones clvicas y demas sectores de la sociedad civi |, con
el propésito de lograr la eficiencia y la calidad de la educacion;

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que, “La
capacitacién docente se hara a través de Organismos Capacitadores (OCAS) que
rednan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educacion™;

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacién docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad y
Calidad de la Educacién (FECE), sera realizada por Organismos Capacitadores

(OCAS) que retinan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educacién mediante Resueito:

Que atendiendo lo regulado en el Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacion establece los requisitos y parametros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidas como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto No.1343 de 15 de marzo de 2017, modificado
por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018:

Que el Ministerio de Educacion, en ejercicio de su rol, le concierne realizar el registro
de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccion Nacional de Formacion
y Perfeccionamiento Profesional y expedir la certificacién correspondiente que
reconoce a las personas juridicas como Organismos Capacitadores {OCAS), luego
de haber cumplido los requisitos y parametros exigidos por la legislacion que regula
esta materia;

Que en atencion a lo establecido en la nomativa vigente, la organizacion
denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), presentd la
documentacion requerida ante la Direccion Nacional de Formacion y
Perfeccionamiento Profesional, debidamente compilada en un expediente;

Que efectuado el analisis de la documentacion, se concluye que la empresa
denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), cumple con los
lineamientos, requisitos y parametros establecidos en el Resuelto No.1343 de 15
de marzo de 2017, modificado por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de
2018, aprobado para este fin, por tanto;

&
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RESUELVE:

ARTICULO 1. Reconocer como Organismo Capacitador (OCA) a la entidad
denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), ubicada en la provincia de
Panamé Oeste, distrito de La Chorrera, comregimiento de Barrio Colén, calle San
José, casa 2907, cuyo Representante Legal es Ia sefiora Sandra Magali Douglas
Ortega.

ARTICULO 2. Inscribir en el Registro de Organismos Capacitadores de la
Direcciéon Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional a la entidad
denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), y expedir la certificacion
correspondiente.

La Direccién Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional evaluara a los
organismos capacitadores cada dos (2) afios, con el propésito de verificar si su
desempefio es acorde con los requerimientos de la Capacitacion Docente y si retine
los requisitos que fundamentaron el reconocimiento que ostenta, conforme los
criterios previamente establecidos para dicha evaluacion.

Los resultados de la evaluacién seran incorporados al registro del Organismo
Capacitador y, aquellos que aprueben la evaluacién, continuaran impartiendo las
capacitaciones que se les asignen, seguin los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3: Esta Resueito comenzara a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946, Orgdnica de Educacion, Decreto
Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003 y Resuelto No.1343 de 15 de marzo de
2017, es modificado por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

T
Ve N LY s
MARUJA GORDAY DEVILLAL

Ministra de Educacién =~ -~ .-
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
RESUELTO No._/ 4% Panamd, 5 de fr4exe de 2020

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

\’}‘}?*?..
N3O

T

Que el Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacion, a través del
articulo 335, faculta al Ministerio de Educacién, para disefar las politicas de
capacitacion, actualizacién y perfeccionamiento al educador, dentro de la educacion
permanente, con la participacién de organismos internacionales, fundaciones,
empresas privadas, asociaciones civicas y demas sectores de la sociedad civil, con

el propésito de lograr la eficiencia y la calidad de la educacién;

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que, “La
capacitacion docente se hara a través de Organismos Capacitadores (OCAS) que
retnan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educacion™:

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacion docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad y
Calidad de la Educacion (FECE), sera realizada por Organismos Capacitadores
(OCAS) que reunan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educacién mediante Resuelto;

Que atendiendo lo regulado en el Decreto Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacion establece los requisitos y pardmetros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidas como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto No.1343 de 15 de marzo de 2017, modificado
por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018;

Que el Ministerio de Educacién, en ejercicio de su rol, le concierne realizar el registro
de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccién Nacional de Formacion
y Perfeccionamiento Profesional y expedir la Certificacion correspondiente que
reconoce a las personas juridicas como Organismos Capacitadores (OCAS), luego
de haber cumplido los requisitos y parametros exigidos por la legislacién que regula
esta materia;

Que en atencién a lo establecido en la normativa vigente, la organizacion
denominada INTEGRACOM, S.A., present6 la documentacion requerida ante la
Direccion Nacional de Formacidn y Perfeccionamiento Profesional, debidamente
compilada en un expediente.

Que efectuado el andlisis de la documentacién, se concluye que la empresa
denominada INTEGRACOM, S.A., cumple con los lineamientos, requisitos y
parametros establecidos en el Resuelto No.1343 de 15 de marzo de 2017,
moedificado por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018, aprobado para
este fin, por tanto,

(G
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RESUELVE:

ARTICULO 1. Reconocer como Organismo Capacitador (OCA) a la entidad
denominada INTEGRACOM, S.A., ubicada en Ave. Chile, Calle 38, Bella Vista, Edif.
Anayansi, Local 1, distrito y provincia de Panam4, cuyo Representante Legales la
Sefiora Aileen V. de la Espriella.

ARTICULO 2. Inscribir en el Registro de Organismos Capacitadores de la
Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional a la entidad
denominada INTEGRACOM, S.A., y expedir la certificacién comrespondiente.

La Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional evaluara a los
organismos capacitadores cada dos (2) afios, con el propésito de verificar si su
desempeiio es acorde con los requerimientos de la Capacitacién Docente y siredne
los requisitos que fundamentaron el reconocimiento que ostenta, conforme los
criterios previamente establecidos para dicha evaluacién.

Los resultados de la evaluacion seran incorporados al registro del Organismo
Capacitador y, aquellos que aprueben la evaluacién, continuaran impartiendo las
capacitaciones que se les asignen, segln los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3: Esta Resuelto comenzara a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946, Organica de Educacion, Decreto
Ejecutivo No. 238 de 11 de junio de 2003 y Resueito No.1343 de 15 de marzo de
2017,es modificado por el Resuelto No. 1199 de 22 de marzo de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
RESUELTO No. <44/ Panami, 23 def{@% de 2022

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

AL

“ ]éua el Articulo 121 del Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Orgénica de Educacion, establece

que la organizacién y funcionamiento de los centros educativos particulares deben ser
autorizados, sin excepcidn, por el Ministerio de Educacion, el cual tendrd la supervision
directa de ellos, en cuanto sus proyectos educativos, sus planes de estudio, programas de
ensefianza y la ejecutoria de estos;

Que mediante Resuelto No. 1747 de 22 de diciembre de 2005, se autorizé el funcionamiento
del centro educativo particular denominado Centro Educativo Evangélico Cuadrangular Bet-
El, ubicado en la provincia de €hiriqui, distrito de Bari, coi‘regimjcnto El Progreso, barriada
Los Naranjos, para impartir ensefianza co:respondlente al aner Nivel de Ensefianza o
Basica General (Preescolar, anana y Premedia); . 3

Que el sefior Humberto Sanchez Ortega, con cédula de ldentldad gersoual No. 4-147-2290,
actuando en calidad de representante legal de la sociedad comiin denominada Iglesia
Internacional del Evangelio Cuadrangular de Panamé, inscrita a Follo No. 792 del Registro
Piiblico de Panams;- solicité a este ministerio autorizacién de. ‘ampliaciéon de ofertas
educativas para el Segundo Nivel de Ensefianza o- Educacién Mcdla (Bachlllerato en
Ciencias) del precntado centro educativo; ]

Que mcdxante la nota DNCTE 131 0052 de 10 de encro de 2012, la Dlrecmon Nacional de
Curriculo y Tecnologia Educativa avalé la oferta académica para el Segundo Nivel de
Ensefianza o Educacion Media (Bachiller en Ciencias) del centm educatlvo particular
denominado Cenu'o Educat:lvo Evangélico Cuadrangular Bet-El; -

Que a través de la npta DNEP-130-1278 del 19 de noviembre de 2021, la Pireccion Nacional
de Educacién Particular, remite la documentacién correspondiente expedida por la Direccién
Regional de Educacion de Chiriqui, a fin de que se apruebe la ampliacion de oferta educativa
del centro educativo particular denominado Centro Educativo Evangélico Cuadrangular Bet-
El;

Que la solicitud presentada cumple con todas las formalidades y requisitos exigidos por el
articulo 123 del Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Orgénica de Educacion y el articulo 20
del Decreto Ejecutivo No.466 de 14 de agosto de 2018, para la ampliacion de la oferta
académica, por tanto,

RESUELVE:

ARTICULO 1. Conceder ampliacién de la oferta académica para el Segundo Nivel de
Ensefianza o Educacién Media (Bachillerato en Ciencias), en la modalidad presencial, al
centro educativo particular denominado Centro Educativo Evangélico Cuadrangular Bet-El,
ubicado en la provincia de Chiriqui, distrito de Bart, corregimiento El Progreso, barriada Los
Naranjos, bajo el amparo de la sociedad comin denominada Iglesia Internacional del
Evangelio Cuadrangular de Panama, inscrita a Folio No. 792 del Registro Publico de Panama,
cuyo representante legal es el sefior Humberto Sanchez Ortega, con cédula de identidad
personal No. 4-147-2290.

ARTICULO 2. Lo establecido en los articulos anteriores tendra vigencia mientras la
institucién educativa cumpla con las disposiciones relativas a la educacién particular
establecidas en €l Titulo III, Capitulo 111, articulo 123, del Texto Unico de la Ley 47 de 1946,
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Orgénica de Educacion y su reglamentacién contenida en el Decreto Ejecutivo No. 466 de
14 de agosto de 2018.

ARTICULO 3. El representante legal del Centro Educativo Centro Educativo Evangélico
Cuadrangular Bet-El, queda obligado a notificarle previamente al Ministerio de Educacion,
cualquier cambio de los disefios curriculares, implementacién de nuevas ofertas académicas
y el traslado de sus instalaciones a un lugar distinto al sefialado en éste Resuelto.

Para el debido registro, el nuevo local debera cumplir con las normas de seguridad y demas
requisitos exigidos en la ley.

De no cumplir con lo anterior, la Direccién Regional de Educacién correspondiente no
firmard los certificados ni diplomas expedidos por dicho centro de ensefianza.

ARTICULO 4. En caso de cierre del centro educativo, el representante legal de este, remitira
el registro de los alumnos y toda la documentacién relacionada con el funcionamiento del
centro educativo a la Direcci6n Regional de Educacién respectiva.

ARTICULO 5. Este Resuelto empezara a regir a partir de su firma.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Titulo 111, Capitulo III, Articulo 123, del Texto Unico
de la Ley 47 de 1946, Organicade Educacién yel Decreto Ejecutivo No. 466 de 14 de agosto
dc 2018. 3 B R oo it £~ B

COMUNIQUESE Y COMPLASE.
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
Panama .23 de?g@de 2022

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

" Que el Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacién, a través del

articulo 335, faculta al Ministerio de Educacién, para organizar cursos de
formacion, capacitacion y perfeccionamiento profesional destinados al personal
docente, directivo y administrativo, con el propésito de lograr la eficiencia y calidad
de la educacion;

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que, "la
capacitacion docente se hara a traves de Organismos Capacitadores (OCAS)
gue reunan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educaciéon®”,

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacion docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad
y Calidad de la Educacién (FECE), sera realizada por Organismos Capacitadores
(OCAS) que rednan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educacion, mediante Resuelto;

Que atendiendo lo tipificado en el Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacion establece los requisitos y parametros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidos como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por
el Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018;

Que el Ministerio de Educacién, como ente rector de la educacién, le corresponde
realizar el registro de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccién
Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional y expedir la certificacion
correspondiente que reconoce a las personas naturales o juridicas como
Organismos Capacitadores (OCAS), luego de haber cumplido los requisitos y
parametros exigidos por Ley;

Que a traves del Resuelto 187 de 5 de febrero de 2020, se reconoce como
Organismo Capacitador a la entidad denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A.
(CLIDSA), la cual es inscrita en el Registro de Organismos Capacitadores de la
Direccién Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional; a la cual se le
expidié la certificacion correspondiente;

Que el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por el Resuelto 1199
de 22 de marzo de 2018, en su articulo 12, faculta a la Direccién Nacional de
Formacién y Perfeccionamiento Profesional para evaluar cada dos (2) afios, a los
organismos capacitadores reconocidos con el propésito de verificar si su
desempeno es acorde con los requerimientos de la capacitaciéon docente y si
reune los requisitos que fundamentaron el reconocimiento que ostenta;

Que la organizacion CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), al ser evaluada
ha obtenido una ponderacion de alta satisfaccion, tal y como consta en el Informe
Ejecutivo emitido por la Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento
Profesional, el cual reposa a foja 1-6 del expediente por lo que se concluye que
esta organizacion, cumple con los lineamientos, requisitos y parametros
establecidos en |a normativa vigente para continuar impartiendo
capacitaciones, por tanto;
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RESUELVE:

ARTICULO 1. Renovar el reconocimiento como Organismo Capacitador
(OCA) a la entidad denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA), cuyo
Representante Legal es Sandra Magali Douglas Ortega.

ARTICULO 2. Mantener la Inscripcién en el Registro de Organismos
Capacitadores de la Direccion Nacional de Formacion y Perfeccionamiento
Profesional a la entidad denominada CLINICA DRA. DOUGLAS, S.A. (CLIDSA)
y expedir la certificacion correspondiente.

La Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional evaluara
a los organismos capacitadores reconocidos cada dos (2) afios, con el
proposito de verificar si su desempeno es acorde con los requerimientos de
la capacitacion docente y si redne los requisitos que fundamentaron el
reconocimiento que ostenta conforme a los criterios previamente establecidos
para dicha evaluacion.

Los resultados de la evaluacién seran incorporados al registro del organismo
capacitador y aquellos que aprueben la evaluacion continuaran impartiendo
las capacitaciones que se les asignen segun los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3. Este Resuelto comenzara a regir a partir de su promulgacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946 Organica de Educacion, Decreto
Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003, Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017,
Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ONIA GA DE SMITH eSS : :
e ; AL DE BN N
Viceministra Académica A e N " ed

AT A Annn
WY fae
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
RESUELTO /2 Panama 23 de b@{@m de 2022

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Al »
%1 we'dl Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacién, a través del

articulo 335, faculta al Ministerio de Educacién, para organizar cursos de
formacién, capacitacion y perfeccionamiento profesional destinados al personal
docente, directivo y administrativo, con el propésito de lograr la eficiencia y calidad
de la educacion;

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que, "la
capacitacion docente se haré a través de Organismos Capacitadores (OCAS)
que reunan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educacion™:

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacion docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad
y Calidad de la Educacién (FECE), seré realizada por Organismos Capacitadores
(OCAS) que reunan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educacion, mediante Resuelto:

Que atendiendo lo tipificado en el Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacién establece los requisitos y parametros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidos como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por
el Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018;

Que el Ministerio de Educacién, como ente rector de la educacion, le corresponde
realizar el registro de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccion
Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional y expedir la certificacién
correspondiente que reconoce a las personas naturales o juridicas como
Organismos Capacitadores (OCAS), luego de haber cumplido los requisitos y
parametros exigidos por Ley;

Que a través del Resuelto 186 de 5 de febrero de 2020, se reconoce como
Organismo Capacitador a la entidad denominada SOVINAL, S.A., la cual es
inscrita en el Registro de Organismos Capacitadores de la Direccion Nacional de
Formacion y Perfeccionamiento Profesional: a la cual se le expidio la certificacién
correspondiente;

Que el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por el Resuelto 1199
de 22 de marzo de 2018, en su articulo 12, faculta a la Direccién Nacional de
Formacién y Perfeccionamiento Profesional para evaluar cada dos (2) afios, a los
organismos capacitadores reconocidos con el propésito de verificar si su
desempeno es acorde con los requerimientos de la capacitacion docente y si
reune los requisitos que fundamentaron el reconocimiento que ostenta;

Que la organizacion SOVINAL, S.A., al ser evaluada ha obtenido una ponderacion
de alta satisfaccion, tal y como consta en el Informe Ejecutivo emitido por la
Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional, el cual reposa a
foja 1-6 del expediente por lo que se concluye que esta organizacion, cumple con
los lineamientos, requisitos y parametros establecidos en la normativa vigente
para continuar impartiendo capacitaciones, por tanto;
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RESUELVE:

ARTICULO 1. Renovar el reconocimiento como Organismo Capacitador
(OCA) a la entidad denominada SOVINAL, S.A., cuyo Representante Legal es
Gilles Julien Pierre Pelas.

ARTICULO 2. Mantener la Inscripcion en el Registro de Organismos
Capacitadores de la Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento
Profesional a la entidad denominada SOVINAL, S.A., y expedir la certificacion
correspondiente.

La Direccién Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional evaluara
a los organismos capacitadores reconocidos cada dos (2) afos, con el
proposito de verificar si su desempefio es acorde con los requerimientos de
la capacitacion docente y si retine los requisitos que fundamentaron el
reconocimiento que ostenta conforme a los criterios previamente establecidos
para dicha evaluacion.

Los resultados de la evaluacion seran incorporados al registro del organismo
capacitador y aquellos que aprueben la evaluacion continuaran impartiendo
las capacitaciones que se les asignen segun los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3. Este Resuelto comenzara a regir a partir de su promulgacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946 Organica de Educacion, Decreto
Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003, Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017,
Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

MARUJAGORDAY DE \{_I_L-LA'LOBOS
de Educacion :

zmufguo DESMITH =P 2ERs s

Viceministra Académica
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REPUBLICA DE PANAMA MINISTERIO DE EDUCACION
RESUELTO_ <//3 Panama _23 de de 2022

LA MINISTRA DE EDUCACION
en uso de sus facultades legales,

7L
LRIG Py NS

Que el Texto Unico de la Ley 47 de 1946, Organica de Educacién, a fravés del

articulo 335, faculta al Ministerio de Educacién, para organizar cursos de

formacién, capacitaciéon y perfeccionamiento profesional destinados al personal

docente, directivo y administrativo, con el propésito de lograr la eficiencia y calidad

de la educacion;

CONSIDERANDO: T

F A

Que esta misma excerta legal dispone en el paragrafo del articulo 263 que, "la
capacitacion docente se hara a través de Organismos Capacitadores (OCAS)
que reunan los requisitos establecidos por el Ministerio de Educacién g

Que de acuerdo al articulo 25 del Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
la capacitacion docente, que se efectuara con cargo al 4% del Fondo de Equidad
y Calidad de la Educacion (FECE), sera realizada por Organismos Capacitadores
(OCAS) que rednan los requisitos, que para tal efecto determine el Ministerio de
Educacion, mediante Resuelto:

Que atendiendo o tipificado en el Decreto Ejecutivo 238 de 11 de junio de 2003,
el Ministerio de Educacién establece los requisitos y parametros que las personas
naturales o juridicas deben cumplir para ser reconocidos como Organismo
Capacitador, mediante el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por
el Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018;

Que el Ministerio de Educacién, como ente rector de la educacioén, le corresponde
realizar el registro de los Organismos Capacitadores, a través de la Direccién
Nacional de Formacion y Perfeccionamiento Profesional y expedir la certificacion
correspondiente que reconoce a las personas naturales o juridicas como
Organismos Capacitadores (OCAS), luego de haber cumplido los requisitos y
parametros exigidos por Ley;

Que a través del Resuelto 189 de 5 de febrero de 2020, se reconoce como
Organismo Capacitador a la entidad denominada INTEGRACOM, S.A., la cual es
inscrita en el Registro de Organismos Capacitadores de la Direccién Nacional de
Formacion y Perfeccionamiento Profesional; a la cual se le expidié la certificacion
correspondiente;

Que el Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017, modificado por el Resuelto 1199
de 22 de marzo de 2018, en su articulo 12, faculta a la Direccién Nacional de
Formacién y Perfeccionamiento Profesional para evaluar cada dos (2) anos, a los
organismos capacitadores reconocidos con el propésito de verificar si su
desempefio es acorde con los requerimientos de la capacitacién docente y si
reine los requisitos que fundamentaron el reconocimiento que ostenta;

Que la organizacién INTEGRACOM, S.A., al ser evaluada ha obtenido una
ponderacion de alta satisfaccién, tal y como consta en el Informe Ejecutivo emitido
por la Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional, el cual
reposa a foja 1-6 del expediente por lo que se concluye que esta organizacion,
cumple con los lineamientos, requisitos y parametros establecidos en la
normativa vigente para continuar impartiendo capacitaciones, por tanto;
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RESUELVE:

ARTICULO 1. Renovar el reconocimiento como Organismo Capacitador
(OCA) a la entidad denominada INTEGRACOM, S.A., cuyo Representante Legal
es Aileen de De La Espriella.

ARTICULO 2. Mantener la Inscripcion en el Registro de Organismos
Capacitadores de la Direccion Nacional de Formacién y Perfeccionamiento
Profesional a la entidad denominada INTEGRACOM, S.A., y expedir la
certificacidon correspondiente.

La Direcciéon Nacional de Formacién y Perfeccionamiento Profesional evaluara
a los organismos capacitadores reconocidos cada dos (2) afos, con el
proposito de verificar si su desempefio es acorde con los requerimientos de
la capacitacion docente y si reine los requisitos que fundamentaron el
reconocimiento que ostenta conforme a los criterios previamente establecidos
para dicha evaluacion. :

Los resultados de la evaluacion seran incorporados al registro del organismo
capacitador y aquellos que aprueben la evaluacion continuaran impartiendo
las capacitaciones que se les asignen segun los requerimientos de la entidad.

ARTICULO 3. Este Resuelto comenzara a regir a partir de su promulgacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 47 de 1946 Organica de Educacién, Decreto
Ejecutivo 238 de 1 1 de junio de 2003, Resuelto 1343 de 15 de marzo de 2017,
Resuelto 1199 de 22 de marzo de 2018.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

MARUJA GORDAY DE VIL 0s .
Ministra de Educacién :

Viceministra Académica
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ENTRADA No.11178-2021 PONETE: MGDA. MARIA E

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD INTERPUESTA POR EL LICENCI é
CARRILLO GOMILA, EN NOMBRE Y REPRESENTACION DEL SENOR RICARDO]|
PARA QUE SE DECLARE INCONSTITUCIONAL LA DECISION ORAL DE FECHA QUA

DOS MIL DIECIOCHO (2018), EMITIDA POR EL MAGISTRADO JERONIMO MEJ .
DE GARANTIAS.

REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- PLENO

Panama, veinte (20) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

VISTOS:

El Licenciado CARLOS EUGENIO CARRILLO GOMILA actuando en
representacién del seflor RICARDO MARTINELLI BERROCAL, presentd
Demanda de Inconstitucionalidad, contra la decisién oral de fecha cuatro (4)
de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantias,
Magistrado Jerdénimo Mejia, que negd la nulidad formulada como alegacion
previa por falta de imputacién dentro de la carpetilla identificada con la
numeraciéon 138-15, contentiva del proceso seguido al seffor RICARDO
MARTINELLI BERROCAL por la supuesta comisién de los delitos Contra la

Inviolabilidad del Secreto, Contra el Derecho a la Intimidad y Contra la

Administraciéon Publica.

Admitida la demanda, se corrid traslado al Procurador General de la
Nacién y, luego de surtido dicho trémite, se procedid a conceder el término

legal para la presentacién de alegatos.
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La Demanda de Inconstitucionalidad interpuesta, buﬁca quese declére

inconstitucional la decisién oral proferida por el Juez de Garantias, Maglstrado-

Jerénimo Mejia, en acto de audiencia del cuatro (4) de Jqu de

,4.1

dieciocho (2018), que negé la nulidad formulada como alegacién previa por

falta de imputacién dentro del proceso penal seguido al sefior RICARDO

MARTINELLI BERROCAL, donde se expuso lo siguiente:

"La Corte ha sefialado que el procedimiento penal contra
diputados no tiene una audiencia de imputacién como la prevista
para el procedimiento general u ordinario en el articulo 280 del
Cédigo Procesal Penal y que la admisién de la causa hace las
veces de una imputacién.

Ello constituye una interpretacién totalmente vélida, pues le
permite al Diputado que se deje notificar y que quiera realmente
defenderse, tener conocimiento de los hechos que se le
atribuyen y de las pruebas que hay en su contra y a la vez no
perm/te que el diputado que quiera evadir la justicia saliendo del
pais logre su cometido, ya que puede ser traido extraditado,
cosa que no se podria conseguir con la interpretacién errada que
ha realizado la defensa.

En un Estado de Derecho, los derechos que se reconocen a favor
de las personas contra las cuales aquél pretende o
efectivamente ejerce una pretensién punitiva, no han sido
concebidos para que éstas se coloquen en posicién de
desatender el proceso y de entorpecer sus fines, sino para que
puedan defenderse adecuadamente.

Toda interpretacién que conduzca al absurdo de pensar que los
derechos fueron concebidos para malograr un proceso, no tiene
claro, ni las luchas por eso, por el reconocimiento de esos
derechos que ha librado a la humanidad, ni las razones, ni el
porqué, ni el para qué del reconocimiento de esos derechos.

Hay una evidente distorsion en ese tipo de pretensién
hermenéutica por ello los cédigos se esmeran en sefialar que las
partes deben comportarse de buena fe y con lealtad procesal,
asi como el imputado o acusado tiene derechos, las victimas
también los tienen y éstas tienen derecho a la verdad, a la
Justicia y a la reparacién. Tales derechos estdn en el mismo
plano de importancia con los de los imputados y acusados. De
ahi que deba encontrarse un equilibrio en el aseguramiento de
los derechos de las partes, entiéndase imputado, acusado y
victima. El garantismo no es sinénimo de desatencién ni
obstruccién de los fines del proceso.

El fundamento del porqué se reconoce una imputacién con la
admisién de una denuncia o querella contra un Magistrado,
(perddn contra un Diputado) o con la admisién de una causa que
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se estd investigando en el Ministerio Publico y que I/@

remitida a la Corte, porque en dicha causa figura un D/p ftadQyri,
ya ha sido dado en varias ocasiones, por lo que no es He¢esario . £03y
volver a repetirlos, pero vale la pena expresar lo que, sobre ' iy
particular dice la doctrina, abro comilla, "la /mputaCIon(épnglst ww’j % , I
en la atribucién a una persona de un hecho aparerk?men:tem cew
punible. Eso esta en la pagina 79-80 del libro se llama: ] :

de Acusacion del autor Felipe Ortega, nétese la definicidn
imputacién consiste en la atribucién a una persona de un hecho
aparentemente punible. Exactamente lo que dice la Corte
Suprema de Justicia en cada una de sus resoluciones de
admisién”. Cierro comillas. Las comillas del libro de la pdgina
79-80.

Ahora, abro comilla, "Puede ser tanto judicial como provenir de
terceros, el querellante o el denunciante, pero aln en este caso
se precisa una declaracién judicial que implicita o explicitamente
sefiala una persona como posible responsable de los hechos que
se le atribuyen. As/ sucede con la admisién de una denuncia o

querella”, cierro comillas. Eso estd en la pdgina 120 del
expresado libro.

En este orden de ideas, el articulo 2006 del Cédigo Judicial
establecia que el sujeto pasivo de la accién penal es el imputado.
Y es tal toda persona que en cualquier acto del proceso sea
sindicado como autor o participe de un delito o toda persona
contra la cual se formalice una querella.

Pues bien, los abogados de Martinelli Berrocal pierden de vista
el comportamiento procesal de su representado y piden el
reconocimiento de derechos, como si ese comportamiento en la
causa no tuviera ningun tipo de repercusién.

El derecho de defensa personal, como suelen ser los derechos,
es renunciable por el titular del derecho. Esa renuncia puede ser
expresa o tacita, en el caso que nos ocupa existen innumerables
evidencias de que el sefior Martinelli Berrocal renuncié a ese
derecho de defensa personal, mas no al derecho de la defensa
técnica. Asi lo demuestra: Su salida de Panamé& en enero 2015,
sin el deseo de regresar para estar en derecho, es decir, para
defenderse personalmente, dejando a un equipo de abogados
con amplias facultades para notificarse, tal como expresé en
CNN, porque él iba a realizar su agenda personal, eso también
lo dijo, que significa gozar de la vida y su agenda politica desde
el extranjero, que significaba oponerse al sefior Varela sin
incurrir en el mismo riesgo en que incurrié Leopoldo Lépez que
estando detenido no pudo hacer oposicién. El decia que él no iba
a estar detenido o eso infiere de sus manifestaciones en CNN.

La presente, la expresada renuncia también puede apreciarse
en el reconocimiento que hizo el Pleno de la Corte Suprema de
Justicia de que el sefor Martinelli Berrocal se puso fuera del
alcance de la jurisdiccion nacional en el hecho de que estuvo
fuera de Panama por casi tres (3) afios, a sabiendas de que aca
existian varios procesos penales, entre ellos el presente caso;
en el hecho de que tuvo que ser traido extraditado; y, entre
otros, en el hecho de que é/ litigd ampliamente en Estados
Unidos para no ser extraditado.

Todos estos hechos son indicativos de que el sefior Martinelli
Berrocal no queria venir a Panama a enfrentar la justicia. Es
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mas, cuando usted ve el video alli se dice que es que e,// @4 viefie . ‘7;/:,\
porque Varela no lo quiere en Panama. Esa negativa & enfrentar-,
la justicia implica una renuncia al derecho de defenderée :
personalmente, no as/ a defenderse mediante una defensa:
técnica a través de su equipo de abogados, qu1enes‘har;”estado ¥
muy pendientes de las investigaciones y han pr
recursos y acciones para tutelar sus derechos, tal
demuestra el cuadro presentado por el Magistrado Fiscal:

Es valido como una persona renuncia al derecho a defenderse
personalmente y que deje que sea la defensa técnica la que se
encargue de defenderla. De hecho, en la gran mayoria de los
casos las personas no se defienden personalmente en el
proceso, sino que dejan todo en manos de sus abogados. Sin
embargo, es un comportamiento procesal indebido, un sin razén
Juridico, ponerse fuera del alcance de la justicia por tantos afios,
lo que es indicativo de una evidente renuncia al derecho a la
defensa personal y, por otro lado, plantear que es necesario que
se realice una audiencia de imputacion, como se sabe de
antemano, que por ese comino el resultado seria el de la
imposibilidad de que se realice una investigacién y con ello uno

de los fines constitucionales del proceso penal quedaria
sustraido. .

La actitud que demostraria que no se ha renunciado a la defensa
personal consistiria en comparecer voluntariamente al proceso
y pedir que se formule una audiencia de imputacién en caso de
que verdaderamente se creyera que una audiencia de ese tipo
era necesario. Pero salir huyendo y después ser extraditado,
pretender anular el proceso es un verdadero despropdsito
procesal. Esa no es la finalidad ni de los derechos ni del proceso.
Téngase en cuenta que los hechos revelan que el sefior Martinelli
Berrocal no pretendia regresar voluntariamente a Panamd, lo
cual de aceptar como valida la hipétesis juridica de la defensa,
hubjese traido como consecuencia la imposibilidad de realizar
una investigacion en el plazo de dos meses que existia en esa
época, pues la tramitacidn de cualquier exhorto habria
consumido un tiempo considerable.

Y estd claro. El tema que he venido. sefialando no es nuevo y
tiene en la jurisprudencia comparada un parangén. En efecto, la
Corte Suprema de Justicia de Colombia ha sefialado lo siguiente:
Abro comillas, "Cuando la persona se oculta, esta renunciando
al ejercicio personal de su defensa y delegandole en forma plena
en el defensor libremente designado por él o en el nombre del
despacho judicial del conocimiento. No obstante, conserva la
facultad de hacerse presente en el proceso en cualquier
momento e intervenir personalmente en todas las actuaciones a
qgue haya lugar de acuerdo con la etapa procesal respectiva. Pero
no puede pretender que se repitan las actuaciones ya cumplidas,
aunque si solicitar la declaracién de nulidad por falta de defensa

técnica, defensa técnica, por falta de tener un abogado”. Cierro
comillas.

Es irrefutable que quien se oculta, se pone fuera del alcance de
la justicia o de la jurisdiccion, por lo cual la construccion
colombiana coincide con la panamefia en el sentido de que quien
asi proceda, esto es, quien se pone fuera del alcance de la
justicia, ha renunciado al derecho de defenderse personalmente,
delegando en la defensa técnica. Pero también esta claro que
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cuando dicha persona €s traida al proceso en forma coerat iva,
como seria el caso de la extradicidn, ésta no puede pretender
que se retrotraiga al procedimiento o que se repitan actuacionés
cumplidas mediante la declaratoria de nulidad, porque dichas
actuaciones son vélidas, dada a la renuncia al derecho de
defenderse personalmente, decision que voluntariamente tomé

el sefior Martinelli en el presente negoao al mantenerse gyera ‘,P’

del alcance de la justicia panamefia por casi tres afos, esté’ﬁd;_/”
en pleno conocimiento de la existencia del presente proceso, &

como lo revela su participacidn en la entrevista brindada en CNN

en Espafiol y el hecho de tener un equipo de abogados que

tienen el deber juridico de mantenerlo informado sobre lo
acontecido en el proceso.

Por ello, no puede juridicamente solicitar, con éxito la nulidad
que se ha analizado, la cual es negada. La posicion juridica de
la Corte encuentra respaldo en las normas que regulan el
procedimiento de diputados y en los principios constitucionales
y convencionales. Es cénsona con la actitud asumida por el
sefor Martinelli Berrocal de salir del pais y con ello renunciar a
defenderse personalmente, al mantenerse por casi tres (3) afios
fuera del alcance de la justicia, no permite la desatencién de los
fines del proceso, garantiza los derechos de todos los
intervinientes. Incluso los del sefior Martinelli, quien siempre ha
tenido abogado y ha contado con casi tres (3) afios para
preparar su defensa de fondo, respeto el derecho de las
victimas, no obstaculiza la justicia, garantiza el debido proceso,
reconoce el derecho del imputado a renunciar al derecho de
defenderse personalmente, asegura sus derechos, pues al llegar
extraditado le fueron comunicados inmediatamente por el
Magistrado de Garantias y permite que el proceso avance con
miras a que exista en su momento una decisién en derecho.

Habiendo expresado todo lo anteriormente expuesto esta
Magistrado de Garantias niega esta nulidad presentada por la
defensa y vamos a hacer un receso.” (Minuto 00:00:00 a
00:10:39)

HECHOS QUE SUSTENTAN LA PRETENSION CONSTITUCIONAL
El activador constitucional expuso medularmente, que el dia Qcho (8) de
junio de dos mil quince (2015), el Pleno de la Corte Suprema de Justicia
asumié el conocimiento de la causa penal seguida al sefior RICARDO
MARTINELLI BERROCAL por la supuesta comisién de los delitos Contra la
Inviolabilidad del Secreto, Contra el Derecho a la Intimidad y Contra la
Administracion Publica. Posteriormente, a través de Resolucién de dos (2) de

junio de 'dos mil quince (2015), dispuso solicitar al Tribunal Electoral el
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levantamiento del fuero penal electoral del sefior RICARDOVF?I"ARTINE'I'_L,I

BERROCAL.

1
\

\ ’ff

Sostiene que a través de Resolucion del doce (12) de ag;‘sfo-de—deﬁ‘\/il,
quinte (2015), el Pleno de la Corte Suprema de Justicia, otorgd facultad al
Magistrado Fiscal, para que adelantara los actos de investigacién, quien
posteriormente, mediante Resolucion del ocho (8) de octubre de dos mil
quince (2015) comunicd a todas las partes dentro del proceso que habia
concluido el término de investigacidn, presentando el nueve (9) de octubre de
dos mil quince (2015), escrito de acusaciéon contra el sefior RICARDO

MARTINELLI BERROCAL, ante la Secretaria General de la Corte Suprema

de Justicia.

Afirma que los actos realizados por el Magistrado Fiscal son nulos, toda
vez que, procedid a realizar una acusacién formal, sin haber realizado la
imputacién de cargos dentro de la investigacidon, ya que el Pleno de la Corte
Suprema de Justicia, en resolucién del ocho (8) de junio de dos mil quince
(2015), Unicamente admitié el conocimiento de la encuesta penal, designd

Magistrado Fiscal y Magistrado Juez de Garantias.

Segln expuso el demandante constitucional, en el acto de audiencia
intermedia, en las alegaciones previas, la defensa del sefior RICARDO
MARTINELLI BERROCAL, invocé la nulidad por falta de imputacidn, solicitud
que fue negada por el Magistrado Juez de Garantias, en la continuacién de la
audiencia el cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018) y finalmente, en

audiencia correspondiente al veintiséis (26) de noviembre de dos mil dieciocho

24
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(2018), emitié el auto de proceder en su contra, sin qﬁ@gevf"s Té?é\u% \

imputacion previa.

NORMAS CONSTITUCIONALES QUE SE SENALAN COMO VULNERADAS
Y EL CONCEPTO DE LA INFRACCION

El promotor constitucional alega que la decision oral de fecha cuatro (4)

de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantias,

Magistrado Jerdnimo Mejia, infringe de forma directa por omisién, el articulo

32 Constitucion Politica de la Republica de Panama, el cual transcribié asi:

S "Articulo 32. Nadie sera juzgado, sino por autoridad competente
y conforme a los tramites legales, y no mas de una vez por
la misma causa penal, administrativa, policiva o disciplinaria.”
(Lo resaltado y subrayado es del demandante).
Al respecto, explica que en la encuesta penal que se lleva contra el sefior
RICARDO MARTINELLI BERROCAL, el mismo fue acusado por el Fiscal de
causa, sin ser previamente imputado, violando con ello el debido proceso
establecido en el Cédigo Procesal Penal.
J’\

Continda manifestando, que lo expuesto por el Magistrado Juez de
Garantias, en cuanto que la Resolucidon de admisién del Pleno de la Corte
Suprema de Justicia que admitia el proceso penal, es igual a la imputacién, es
contraria a derecho, pues. “...La Corte Suprema de Justicia no puede realizar
una imputacién en un proceso seguido a un miembro de la asamblea nacional
(sic) porque la misma (sic) le corresponde constituirse en tribunal de juicio en
caso que las evidencias reco/éctadas al proceso provoque (sic) la realizacion
de un juicio en el cual deban determinar la culpabilidad o no de dicha persona.

De no ser asi se romperia el principio de separacién de funciones establecido

25
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en nuestro ordenamiento constitucional. Los hechos /afites  expuestos

acreditan la falta de competencia del Pleno de la Corte Suprerha para imputaf_ '

a una persona. Prueba de nuestros sefialamientos son los proceso'(sic).que

ya se han realizado en contra de otros miembros de la Asaﬁﬁbféé Naciona_/_..."".

~— -

Argumenta que, al no existir una imputacion en contra de su
representado, se cuarta el derecho de defensa, ya que no se establecieron los
actos concretos y especificos que se le imputan, impidiendo el pleno ejercicio
de la garantia legal de la debida defensa y los derechos reconocidos en la Ley

Procesal Penal.

OPINION DEL MINISTERIO PUBLICO

En observancia de lo dispuesto en el articulo 206 de la Constitucion
Politica y el articulo 2563 del Cédigo Judicial, el Procurador General de la
Nacién, por medio de la Vista N°06 de ocho (8) de marzo de dos mil veintiuno
(2021) (fs. 24-43), emiti6 concepto con relacién a esta Demanda de
Inconstitucionalidad, donde recomienda que se declare que no es
inconstitucional la decisién oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil
dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantias, Magistrado Jerénimo
Mejia, que negd la nulidad formulada como alegacién previa por falta de

imputacién dentro de la carpetilla identificada con la numeracién 138-15.

Expuso medularmente, que la doctrina comparada ha reconocido la
existencia de procesos espaciales en razén de la calidad de la parte que sea
investigada o procesada. En ese sentido, el articulo 155 de la Constitucion
Politica establece lo relativo a la investigacion y juzgamiento de los miembros

de la Asamblea Nacional, asignando competencia al Pleno de la Corte Suprema

W
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de Justicia, siendo desarrollados estos procesos especiales; en/el"‘ritulax\?ﬁ"d:éi
/ ‘\I \

\
\

Libro Tercero del Cédigo Procesal Penal.

Al referirse a la imputacién en los procesos contra los miembtros de la
Asamblea Nacional, expuso que, “...Las razones por las que el proceso especial
de juzgamiento al Presidente de la Republica no requiere de formulacién de
imputacién, son las mismas que permiten colegir que dicha actuacién no es
necesaria en los procesos que se surten ante la Corte Suprema de Justicia,
por coincidir ambos tipos de causas en los motivos técnicos del procedimiento
que hemos analizado en la presente opinién, en torno a las reglas procesales
especiales que los distinguen, el objetivo de evitar que una persona que
ostente un cargo de tanta importancia para la estabilidad del sistema se
someta al mismo ritual y controles del juicio ordinario, al igual que la
existencia de formas que buscan evitar que denuncias y querellas infundadas
puedan perturbar de manera injusta las funciones constitucionales y legales
fundamentales para el desarrollo del Estado, que les han sido atribuidas a esta

categoria de servidores ptblicos.”

Finalmente, el representante del Ministerio Publico realizé un analisis de
los articulos 487 y 488 del Cédigo Procesal Penal, concluyendo, que el
Legislador no incluyé taxativamente la imputacién dentro de estas normas, lo
que hace evidente que la vinculacion formal a la causa se da con la resolucién
del Pleno de la Corte Suprema de Justicia que admite la denuncia, querella o,
que continlia un procedimiento proveniente de una instancia ordinaria, ya que
ofrece al imputado y su defensa, la informacion completa acerca de los cargos

en los primeros momentos de la investigacion.

\
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Por tanto, descarta que haya ocurrido la alegada infge\gcrgpr“a"“i@s_

derechos y garantias fundamentales establecidos en el artfcul}_é 37 de ]\

Constitucidn Politica de la Republica de Panama. \ D\
N\

\4//"

Segln lo establecido en el articulo 2564 del Cédigo Judicial, se fijo el

OPOSICION A LA DEMANDA Y ALEGATOS

negocio en lista y se publicd edicto por el término de tres (3) dias para que el
demandante y toda persona interesada presentaran sus argumentos por
escrito, por lo que pasamos a describir los argumentos expuestos por los que

hicieron uso de este derecho.

1. Licenciado ROBERTO RUIZ DiAZ, en su propio nombre vy

representacion (Fojas 54-72).

Considera que la decisién oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil
dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantias, Magistrado Jerénimo Mejia
es violatoria del articulo 32 de la Constitucién POIl’tica, que establece el debido
proceso, asi como del articulo 17 de la Carta Magna que garantiza la tutela
judicial efectiva y del articulo 8 del Pacto de San José, que forma parte del
Bloque de la Constitucionalidad, para ello, resalta los principios de supremacia

constitucional y de congruencia.

Sostiene que en el caso llevado al sefior RICARDO MARTINELLI
BERROCAL no existié imputacién, requisito indispensable que no puede ser
obviado, y ello desencadené una serie de eventos que debieron ser tomados

en cuenta al momento de adoptar la decisién demandada, pues considera que

10
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el Magistrado Juez de Garantia debid regresar la acusacién form{lada por el
Magistrado Fiscal y conminarlo a presentar primero la imputacidn/de ‘cargos.

\.\
N

N

2. Licenciado CARLOS EUGENIO CARRILLO GOMILA, en si]‘con '""lb'n

de apoderado judicial del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL

(Fojas 73-80).

En sus alegatos, el Licenciado CARLOS EUGENIO CARRILLO GOMILA
reitera lo solicitado en el libelo, en el sentido que se declare que es
inconstitucional la decisién oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil
dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantfas, Magistrado Jerdénimo
Mejia, que negd la nulidad formulada como alegacidén previa por falta de
imputacién dentro de la carpetilla identificada con la numeracién 138-15,
contentiva del proceso seguido al sefior REICARDO MARTINELLI BERROCAL
por la supuesta comisién de los delitos Contra la Inviolabilidad del Secreto,
Contra el Derecho a la Intimidad y Contra la Administracién Plblica, por ser

violatoria del articulo 32 de la Constitucién Politica.

Plantea, que el Magistrado Juez de Garantias considerd que la admision

de la causa hace las veces de una imputacion, y con .ello validé los actos

_realizados por el Magistrado Fiscal, que son nulos pues procedié a realizar una

acusacion formal, sin previamente haber imputado cargos, lo que contradice

lo establecido en el articulo 5 del Cédigo Procesal Penal.

Afadié que la Corte Suprema de Justicia no puede realizar una

imputacion en un proceso seguido a un miembro de la Asamblea Nacional, ya

11
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que, si la causa prospera, debe asumir el rol de Tribunal de Juicio, por‘i{;‘:airlto,
/4 /“
// 7 \
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se romperia el principio de separacion de funciones. ey

Finalmente, enumera algunos casos, en los cuales, s‘egﬂn'expone, la

Corte Suprema de Justicia ha juzgado a miembros de la Asamblea\l\iacional,

cumpliendo en debida forma con el procedimiento penal acusatorio, es decir,

con imputacion.

3. El Licenciado ALEJANDRO PEREZ SALDANA, la Magister ALMA

LORENA CORTES A., la Licenciada NIURKA PALACIOS y el Licenciado

JAMIS ACOSTA (Fojas 81-92).

Los letrados argumentan que dentro de la carpetilla No.138-15 no se
encuentra registro o estadistica escrita de la formulacidén de imputacién contra
el sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL, asi como tampoco consta

oficio de comunicacién de la formulacidn de cargos.

En ese sentido, sostienen que el acto demandado viola los articulos 17
y 32 de la Constitucién Politica y siendo que, las faltas al debido proceso
producen nulidades conforme al articulo 1950 del Cédigo Judicial y el articulo
2 del Coédigo Procesal Penal, asi debié decretarlo el Magistrado Juez de
Garantias, pues la imputacién no puede soslayarse, ya que se estaria negando

la oportunidad al procesado de pedir aclaraciones o de objetar la imputacidn.
Concluye solicitando, se declare que es inconstitucional la decisidon oral
de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez

de Garantias, Magistrado Jerédnimo Mejia.

12
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4. El Licenciado DAVID EUGENIO CARRILLO VILLARREAL; é?j]»suﬂp‘réb‘i'e\
nombre y representacién (Fojas 93-98). : :
Argumenta que dentro de la presente causa se ha acreditado que no
existié un acto formal de imputacién, para ello transcribe eI\O?‘ﬁﬂfw
N°2974-2021 de diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021),
suscrito por la Directora de la Segunda Oficina Judicial, que acredita que
dentro de la carpeta N0.138-15, no se encuentra registro o estadistica escrita

de la formulaciéon de imputacion contra el sefior RICARDO MARTINELLI

BERROCAL.

Explica que la imputacion formal es irrenunciable dentro del proceso
penal, por tanto, no es valido el criterio en cuanto que, el procesado renuncié
al derecho a defenderse personalmente, pues ello se contradice con lo

establecido en el articulo 93 numerales 1 y 12 y el articulo 278 del Cddigo

Procesal Penal.

Concluye solicitando que se declare que es inconstitucional el acto

demandado.

5. Licenciada SAMANTHA CLAIR ACRICH EDWARDS, en su propio

nombre y representacion (Fojas 99-111).

Sostiene, que lo procedente en esta causa es declarar No Viable la
Demanda de Inconstitucionalidad interpuesta contra la decisién oral de fecha
cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez de

Garantias, Magistrado Jerédnimo Mejia.

13
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Expuso que el Pleno de la Corte Suprema de Justicia ha cét%d\ie- rfﬁes‘

resoluciones en las que declara que ciertas demandas de mcorﬁstltuaonalldad

no son viables, algunas de ellas, siguiendo lo consignado en el articulo.206 de

la Constitucién Politica, del que se desprende que el acto impgfgnado a través’
4

./

de una Demanda de Inconstitucionalidad debe ser de cara’cter-é‘e‘ﬁ’al y de
naturaleza normativa, por tanto, es del criterio que quedan fuera del control
abstracto de inconstitucionalidad, todos aquellos actos que afectan derechos
subjetivos de una persona concreta, pues para ese tipo de agravios existen

otras acciones constitucionales.

La letrada indicd, ademas, que la pretendida violacion al debido proceso,
basada en que el sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL fue acusado sin
una imputaciéon previa, ha sido un tema recurrente que la defensa ha
planteado en diversos Amparos de Garantias Fundamentales que no han sido
admitidos por estimar que el cargo no tiene idoneidad constitucional. De
manera que, la Corte Suprema de Justicia ha tenido la oportunidad de valorar
con anterioridad el cargo que reiteradamente ha expuesto la defensa del sefior

RICARDO MARTINELLI BERROCAL.

Refiere la letrada que una tercera razén por la cual la presente Demanda
de Inconstitucionalidad no es viable, es que en Sentencia del siete (7) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018), el Pleno de la Corte Suprema de
Justicia, al resolver un Amparo de Garantias Constitucionales, propuesto por
la defensa del sefior MARTINELLI BERROCAL sostuvo que, "El presente
Proceso contenido en la carpetilla No. 138-15 debe continuar ante el Tribunal

de Juicio del Sistema Penal Acusatorio. Es entendido que son validas las

actuaciones surtidas durante la Fase Intermedia, salvo la decisién

dictada en Audiencia Oral realizada el 25 de junio de 2018 por el Magistrado

14
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de Garantias, Jerénimo Mejia, dentro de la Carpetilla 138—1‘5’, con relacién a

la negacién de solicitud de pérdida de competencia, en até\rggio’n a.gue no

se _ha ocasionado perjuicio a los intervinientes, de confeys
dispuesto en el Articulo 198 del Cédigo Judicial”. (Lo resaltado y subrayado es

de la interviniente)

Finaliza solicitando que se declare que no es viable la Demanda de

Inconstitucionalidad.

6. Licenciado RONIEL ENRIQUE ORTIZ ESPINOSA, en nombre y

representacion del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL (Fojas
113-120).

De acuerdo al letrado, se ha probado la vulneracidon del articulo 32 de la
Constitucion Politica, pues es el articulo 5 del Cédigo Procesal Penal es claro
en el sentido que, para presentar una acusacién en contra de una persona,
previamente debid ser imputada, lo cual no ocurridé en la causa seguida al
sefior MARTINELLI BERROCAL, ya que fue acusado por el Fiscal de la causa,

sin ser previamente imputado,

Argumenta, ademas, que el criterio del Magistrado Juez de Garantias,
en cuanto que, la resolucién que admite el proceso es igual a la imputacién es
contrario a derecho, pues la Corte Suprema de Justicia no puede realizar una
imputaciéon en un proceso seguido a un miembro de la Asamblea Nacional, y

al no existir una imputacién, se coartd el derecho a defensa del procesado.

Concluy0 solicitando se declare que es inconstitucional la decisién oral

de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez

de Garantias, Magistrado Jerénimo Mejia.

15
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7. Licenciado SILVIO GUERRA MORALES, en su’ propio .nombre ?x}\

representacién (Fojas 121-129). )

Sostiene que respalda en su totalidad los argumen! g{del activador
constitucional. Y acota que, la audiencia de imputaciéon penal deviene en un

acto procesal fundamental y de ineludible celebracién en el proceso penal de

corte acusatorio.

Expuso que, ‘“..imputaciébn y acusacidn no son conceptos
contrédictorios, sino complementarios, pero la acusacién no puede desconocer
ni los hechos ni a las personas incluidas en la imputacidn inicial. La acusacion,
en fase intermedia, tiene una limitante: La prohibicién de variar los contenidos
de la imputacidén. La imputacién que formula el fiscal, en acto de audiencia
ante el juez de garantias, es la matriz con la que funcionara en todo el restante
recorrido de la investigacién y del proceso. Una imputacién mal planteada o
formulada de modo inconsistente traerd consigo el fracaso del juicio, sino

antes, librando de todo padecimiento al sujeto investigado e imputado.”

<N El letrado muestra su disconformidad con la opinidon del sefior

Procurador General de la Nacién, y luego de desarrollar argumentos
doctrinales y realizar un anélisis legal, concluye que acto acusado es
manifiestamente inconstitucional, pues viola los articulos 32 y 215 de la Carta

Magna.

8. Licenciado LUIS EDUARDO CAMACHO GONZALEZ (Fojas 130-144).

El Licenciado CAMACHO GONZALEZ se muestra de acuerdo con lo
planteado por el activador constitucional y solicita, se declare que es

inconstitucional la decisidon oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil
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dieciocho (2018), emitida por el Juez de Garantias, Magi:stlja‘do Jeréﬁ‘imé

Mejia. ; ‘1

\\ =

Realizé un andlisis doctrinal de la figura de la impute}cién, resaltandoe

que el articulo 5 del Cédigo Procesal Penal establece que sin form-ulac.i»én de
cargos no habra juicio, por tanto, pese a encontrarnos frente a un proceso
especial, se debian cumplir las formalidades del articulo 280 del Cdédigo
Procesal Penal, ya que el articulo 481 lex cit., es claro al establecer que en las
causas que conoce la Corte Suprema de Justicia, se seguira el proceso oral

previsto en el Cédigo para los procesos comunes u ordinarios.

Argumenta que la audiencia de imputacién, solamente se puede realizar

ante el Juez de Garantias y que es a partir de este momento que se ejercita

de forma correcta una defensa efectiva.

Considera, que el acto demandado infringe el articulo 32 de la
Constitucion Politica de la Republica de Panama, el articulo 8 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y el articulo 14 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, pues la ausencia de imputacién, impidié al
sefior MARTINELLI BERROCAL conocer los cargos por los cuales debia
defenderse, pues se trata de un acto que no puede presumirse, solo porque
la decisién de admisibilidad tenga elementos similares a una imputacion.

Expuso, que no existe ninguna disposicion que de forma expresa
establezca que la admisién de una querella o denuncia en los procesos
especiales es equivalente a la formulacién de imputacién, por tanto, el
Magistrado Juez de Garantias debid recurrir al principio pro homine al

momento de interpretar y decidir la solicitud de nulidad.
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Concluyéd citando actuaciones del Pleno de Corte Supf"@‘h@_,.d&]{:ﬁhﬂ&n
que, a su juicio, demuestran la necesidad de celebrar audiencia delimputacion

en los procesos especiales.

CONSIDERACIONES DEL PLENO

Una vez cumplidos los tramites procesales inherentes a este tipo de
negocios, este Tribunal Constitucional procede con el andlisis de la demanda
y los argumentos expuestos por los intervinientes, en atencién a la atribucién
que otorga el numeral 1 del articulo 206 de la Constitucién Politica de la

Republica de Panama.

Como se ha expuesto, el demandante asevera que la decisidon oral de
fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018), emitida por el Juez de
Garantias, Magistrado Jerénimo Mejia, que negd la nulidad formulada como
alegacién previa por falta de imputacién dentro de la carpetilla identificada
con la numeracién 138-15, contentiva del proceso seguido al sefior RICARDO
MARTINELLI BERROCAL por la supuesta comision de los delitos Contra la
Inviolabilidad del Secreto, Contra el Derecho a la Intimidad y Contra la
Administracion Publica, viola el articulo 32 de la Constitucién Politica.

Es su consideracién que ello es asi ya que, el Juez de Garantias,
Magistrado Jeronimo Mejia, al decidir la nulidad planteada en el acto de
audiencia intermedia, debié ponderar que el Magistrado Fiscal, formalizdé una
acusacion contra el sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL, sin haberlo
imputado previamente, afectando el derecho de defensa, y que la resolucién

de admisién de la causa, no puede ser considera como una imputacién.
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Por su parte, el Procurador General de la Nacién, al emitir-concepto
considerd que el acto demandado no es Inconstitucional, ya que se emitio er

el contexto de un proceso especial, donde se han cumplido con lasireglas

establecidas en el Cédigo Procesal Penal.

Conocidos los argumentos del demandante y del Procurador General de
la Nacién, asi como los alegatos de los intervinientes, procede el Pleno a

dilucidar la controversia constitucional sometida a su conocimiento.

En principio, advierte esta Corporacién de Justicia, que la demanda ha
sido promovida contra un acto jurisdiccional, que fue emitido por un
Magistrado de la Corte Suprema de Justicia, en funciones de Juez de
Garantias, en una audiencia de Etapa Intermedia, dentro de un proceso

especial seguido, en ese momento, contra un Diputado del Parlamento

Centroamericano.

De las constancias se observa que, como alegacién previa, la defensa
del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL solicitd la nulidad de lo
actuado, sustentando su peticion en que el procesado fue acusado sin haber
sido previamente imputado. Por tanto, nos encontramos ante el anédlisis
constitucional de un acto que no es definitivo, pues no resuelve la causa, asi
como tampoco resuelve la etapa de procesal (Etapa Intermedia), ya que esta
se cerrd con el auto de apertura a juicio de fecha veintiséis (26) de noviembre

de dos mil veintiuno (2021).

Al respecto, cabe recordar que el control constitucional por via objetiva
que se ejerce a través de la Demanda de Inconstitucionalidad esta dirigido,
primordialmente, a la expulsién del ordenamiento juridico de disposiciones

legales o reglamentarias, normalmente de cardcter general (leyes, decretos,
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acuerdos, resoluciones y demas actos), que lesionen la int{eg'ridadh“d(a_;'?;a-'j..

\

Constitucion.

|

Ahora bien, el articulo 206 de la Constitucién y el articulo’ 2559 .d/eI
Cédigo Judicial sefialan que la accién de inconstitucionalidad tambiéh"'éébe
contra “resoluciones y demds actos”, enunciado a partir del cual la Corte
Suprema de Justicia ha entendido que es factible la interposicion de acciones
de inconstitucionalidad contra resoluciones, e incluso se han entrado a conocer

demandas de inconstitucionalidad contra actos que no tienen ese caracter de

definitivo.

Empero, valga aclarar que, para este tipo de actos, nuestra legislacién
ofrece a las partes los mecanismos idéneos para la restitucion de un derecho,
es caso de violaciones como la alegada en esta demanda. Ello significa que
para que la pretensién constitucional sea viable a efectos de enervar una
actuacion como la demandada, se debe basar en argumentos que no la
conviertan en una instancia adicional, es decir, la misma no puede ir contra el
criterio de la autoridad, o la interpretacién de las normas, pues dentro de las

fases del proceso la defensa cuenta con mecanismos propios de impugnacion.

Hay que tener presente que la tutela de los derechos que puedan verse
lesionados por actos que un recurrente estime lesivos de sus derechos
subjetivos, estd garantizada en nuestro sistema de control constitucional a
través de mecanismos idéneos para su impugnacién, como lo son el amparo
de garantias constitucionales, el habeas corpus o el habeas data, razén por la
cual esta Corporacion ha precisado que la finalidad del control de
constitucionalidad objetivo es salvaguardar los derechos y garantias
constitucionales, contra leyes, decretos, acuerdos, resoluciones y no para que

se realice un nuevo examen de los elementos probatorios allegados al proceso
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como si se tratara de otra instancia (Cfr. Sentencia de 30/de séptiembre de
2015, citado en fallo de 6 de diciembre de 2019 y de 9 de febrero de 2021).

En ese sentido, este Pleno constata que la pretensién"Cq\ﬁétitucional,;i""
bien se dirige contra una decision de Magistrado Juez de Garantias, se centra
en que el sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL, no fue imputado dentro

de la carpetilla No.138-15. No obstante, esta misma pretension fue alegada a

través de los otros mecanismos que le ofrecen a la defensa nuestras normas

juridicas.

Asi las cosas, la defensa del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL
presentd Amparo de Garantias Constitucionales contra la orden de fecha
nueve (9) de octubre de dos mil quince (2015) por medio de la cual se le
formulaba acusacidén sin previa imputacién, la cual fue resuelta mediante
resolucién del nueve (9) de octubre de dos mil diecisiete (2017) (Entrada
No.1281-15), en la que el Pleno dispuso, no admitir la accién, fundamentada
medularmente en que, “De/ examen de las constancias de autos (cuaderno de
amparo), no se advierte apariencia de desconocimiento, restriccién, amenaza
0 vulneracién de derecho fundamental alguno, ni se evidencian rasgos o
elementos que denoten arbitrariedad en la aplicacién de la ley.”. De manera
que, al referirse a la misma pretensién que nos ocupa, este Pleno determind

categdricamente que no existia vulneracion a derecho fundamental alguno.

Asimismo, este Pleno ha logrado constatar que, la defensa del sefior
MARTINELLI BERROCAL presentdé un Amparo de Garantias
Constitucionales, contra la decisién del cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a fin de que se declarara la nulidad procesal absoluta que se formulé
como alegacion previa, por violacién al fuero parlamentario del sefior
RICARDO MARTINELLI BERROCAL, no obstante, el veintiséis (26) de
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septiembre de dos mil dieciocho (2018), presenté escrito de des
T

4 N

el cual también peticiona el archivo de la accién constitucional,, golicitud gue

fue acogida por esta Corporacién mediante resolucién de fecha'diecinueve

(19) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

La defensa también acciond via Amparo de Garantias Constitucionales
la decision del Magistrado de Garantias de fecha veintisiete (27) de junio de
dos mil dieciocho (2018), mediante la cual se niega el Incidente.de Objeciones
interpuesto contra la Acusacién presentada por el Magistrado Fiscal, esta
accion tuvo como fundamento que se someti® al sefior RICARDO
MARTINELLI BERROCAL a una acusacion, sin haberse realizado una previa
formulacién de imputacién. Esta pretensiéon fue resuelta por el Pleno de la
Corte Suprema a través de resolucién del dieciséis (16) de agosto de dos mil
dieciocho (2018) (Entrada No0.718-2018), en la que dispuso la no admisién,
rescatando de la parte motiva lo siguiente: “..al examinar en detalle el
sustento de lo pretendido y el agravio iusfundamental que se tiene por
inferido, no escapa a este Tribunal que el nucleo de disconformidad planteada
se encuentra en la disparidad de criterios juridicos en cuanto a los alcances
de la normativa procesal, especificamente en lo atinente a los articulos 280,
291 y 488 del Cédigo Procesal Penal y la materia de imputacién en procesos

especiales contra Diputados.”. Por tanto, este Pleno determind que se trata

de un tema de legalidad, que carece de mérito para ser examinado en esta

via constitucional.

Més recientemente, la defensa del sefior RICARDO MARTINELLI
BERROCAL, interpuso acciones de Amparo de Garantias Constitucionales
contra la Sentencia de Anulacién N° TSA 79-2020 de veinte (20) de noviembre

de dos mil veinte (2020), correspondiente a las entradas acumuladas
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N0.14679-2021, N0.14964-2021, 15048-2021 y 15056-2021s%las cuales no \

fueron admitidas a través de Resolucién del veintiséis (26) de’mayotdesdos’/ )

mil veintiuno (2021). En cuanto a la Accidn de Amparo dgﬂ Garantié_vs___..«";

B

Constitucionales presentada por el Licenciado Alejandro Pérez Sé[daﬁa
(Entrada No.15056-2021), por violacién a la garantia del debido proceso por
falta de imputaciéon, el Pleno concluyé que el argumento de falta de
imputacién, no trasciende el plano de la legalidad hacia una afectacién
constitucional, lo cual zanja de modo terminante la discusiéon y no habilita
acudir al control abstracto de constitucionalidad cual si se tratase de un

mecanismo recursivo o incidental.

Es de con'ocimiento de esta Sala Plena, que ademads de las acciones
arriba sefialadas, la defensa del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL,
ha interpuesto multiples acciones de Amparo de Garantias Constitucionales,
lo que evidencia pleno conocimiento, de que es a través de esta accidn que se
logra el inmediato restablecimiento del derecho constitucional que se estima
infringido, pues incluso, presentd una accién de Amparo contra la decisién del
Magistrado de Garantias que neg¢ la nulidad formulada como alegacion previa

por violacién al fuero parlamentario.

Ante lo expuesto, esta Corporaciéon es del criterio, que la pretensién
constitucional que nos ocupa, ya cuenta con un pronunciamiento de esta
Superioridad, por tanto, pese a que se demanda un acto que no fue emitido
por este Pleno o por una de sus Salas (articulo 207 de la Constitucién Politica),
es evidente que lo que se pretende, es decir, el tema de la acusacidon sin
imputacién previa, ya cuenta con pronunciamientos que impiden se realice un

nuevo examen de ello, pese a haberse superado la fase de admisibilidad.
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Asimismo, a través de una accién de Amparo"’. d‘e’;. Garantias \
Constitucionales contra la Audiencia Oral del veinticinco (25) de junio de dos
mil dieciocho (2018), que fue Concedida a favor de la defensa del procesado,
a través de Resolucion del siete (7) de septiembre de dos mil dieciocho (2018),
este Pleno revocd lo decidido en el Acto de Audiencia Oral y declind la
competencia del proceso penal seguido al sefior RICARDO MARTINELLI
BERROCAL, en el Tribunal de Juicio correspondiente del Sistema Penal
Acusatorio; se dejé establecido en esta Resolucidon lo siguiente: “E/ presente
Proceso contenido en la carpetilla No. 138-15 debe continuar ante el Tribunal
de Juicio del Sistema Penal Acusatorio. Es entendido que son validas las
actuaciones surtidas durante la Fase Intermedia, salvo la decisién dictada en
Audiencia Oral realizada el 25 de junio de 2018 por el Magistrado Juez de
Garantias, Jerénimo Mejia, dentro de la Carpetilla 138-15, con relacién a la
negacion de solicitud de pérdida de competencia, en atencién a que no se ha

ocasionado perjuicio a los intervinientes, de conformidad con lo dispuesto en

el Articulo 198 del Cédigo Procesal Penal...”.

De lo transcrito, queda claro que el Pleno de la Corte Suprema de Justicia
reconocid la validez de las actuaciones surtidas durante la Fase Intermedia, y
ello incluye la decisidn oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho
(2018), emitida por el Juez de Garantias, Magistrado Jerénimo Mejia, que
negé la nulidad formulada como alegaciéon previa por falta de imputacion
dentro de la carpetilla identificada con la numeracién 138-15, por tanto, pese
a que la Resolucidn del siete (7) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), no
se refirid directamente al acto objeto de estudio en esta demanda, es
evidente, claro y sin lugar a dudas, que ese pronunciamiento alcanza y da

validez a la decisién oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho
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(2018), lo que permite ponderar lo establecido en el Ultimo parrafo del articulo
W
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206 de la Constitucion Politica, que establece:

"Articulo 206. La Corte Suprema de Justicia tendra, entre/sus
atribuciones constitucionales y legales las siguientes: ;

1.
2.
3.

Las decisiones de la Corte en ejercicio de las atribuciones
sefialadas en este articulo son finales, definitivas, obligatorias y
deben publicarse en la Gaceta Oficial.”
En ese sentido, no podemos soslayar que la pretensiéon constitucional
que se presenta a la consideracion del Pleno, ha sido objeto de
pronunciamientos por esta Corporacion de Justicia, donde se ha establecido

que esta pretensidén, no debe ser analizada en sede constitucional, pues es

evidente que con ella se pretende un analisis como instancia adicional al

proceso.

Por otra parte, el acto demandado como inconstitucional, fue validado
por este Pleno, mediante Resolucidon del siete (7) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018), en la cual, si bien no se hace referencia de forma directa a
la decisidn oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018),
emitida por el Juez de Garantias, Magistrado Jerénimo Mejia, esta fue emitida
en la Fase Intermedia, y tal como hemos expuesto, en dicha resolucién se

plasmé que, “Es entendido que son vélidas las actuaciones surtidas durante la

Fase Intermedia...”.

Ante lo expuesto, pese a haberse admitido la Demanda de
Inconstitucionalidad, este Pleno considera que, por la connotacién del acto
demandado, no es susceptible de un pronunciamiento de fondo, pues ello

obliga la revision de aspectos ya analizados por esta Corporacion, y respecto
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a un acto, sobre el cual ya existe un pronunciamiento que, aunque lo haside \.

de forma indirecta, no deja dudas respecto a su validez.

respetados, pues fueron dictados respecto a la pretensidon constitucional, y
respecto al acto demandado, que como hemos expuesto, se trata de una
decisién jurisdiccional que, segun el activador constitucional, afecta derechos
subjetivos del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL. De manera que,
todos los pronunciamientos a que hemos hecho referencia, fueron dictados
por acciones relacionadas directamente a la carpetilla No.138-15, y que por
ser decisiones de esta Corporacién deben ser consideradas y respetadas, ya
que como hemos dicho, se alega la vulneracién de derechos subjetivos del
procesado dentro de esa causa. De alli que, lo aqui planeado no contradice los

criterios que ha adoptado o pueda adoptar esta Corporacidn, en otras causas.

De manera que, por los argumentos arriba expuestos, Ilo
correspondiente es declarar No Viable la presente Demanda de
Inconstitucionalidad, siguiendo el criterio de ésta Céfporac‘:ién &é Justicia, en
fallo del cuatro (4) de septiembre de dos mil veinte (2020) (Entrada 590-

2016), a lo que pasamos a continuacion.

PARTE RESOLUTIVA

Por todo lo antes expuesto, el PLENO DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley, DECLARA NO VIABLE |la Demanda de Inconstitucionalidad,
interpuesta por el Licenciado CARLOS EUGENIO CARRILLO GOMILA
actuando en representacién del sefior RICARDO MARTINELLI BERROCAL,
contra la decisién oral de fecha cuatro (4) de julio de dos mil dieciocho (2018),
emitida por el Juez de Garantias, MaglstradoJerommoMejla,quenego la
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‘ ‘_\n'u’l’i’é?c:l\(‘bm%ulada como alegacién previa por falta de imputacion dentro de la
f

'~ carpetilla id's—:-ntiﬁcada con la numeracién 138-15, contentiva del proceso
segu1do aL se"-'or RICARDO MARTINELLI BERROCAL por la supuesta

"'Jos delitos Contra la Inviolabilidad del Secreto, Contra el Derecho

a la Intimidad y Contra la Administracién Publica.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Articulos 206 y 207 de la Constitucion
Politica de la RepUblica de Panama. Articulos 2559 y siguientes del Cédigo
Judicial.

Notifiquese,

MGDA. MARIA EUGENIA LOPEZ ARIAS

MGDO. CARLOS ALBE ASQUEZ REYES

MGDO. OLMEDO ARROCHA OSORIO MGD JOSEZ_/ZYU PRADO CANALS

(CON SALVAMENTO DE VOTO)

—

L

MGDO. LUIS R. FABREGA S.

r Y

LCDA. YANIXSA Y. YUEN =4 P@fz,o o0 2

SECRETARIA GENERAL lﬁ&)
SECRETARIA GENERAL DE LA coars SUPREMA DE {USTICIA Licda. YANIXSA.YUEN C.
En Panami 8 la; Secretaria General

de 20 Corte Suprema de Justici»

Notnf‘co focurador IaR soluc-o ntesior. &
Firma
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Entrada No. 11178 - 2021

] . < - !
Carrillo Gomila, actuando en nombre y representacion de Ricardo Al

7

Berrocal, para que se declare inconstitucional la decisién oral de fecha 4 c{e julig?&de ]
2018, emitida por el Juez de Garantias Magistrado Jerénimo Mejia,{fneﬁdiantgf,lag,éua]ff

se neg6 la nulidad formulada como alegacion previa por la falta de"(ﬁfgutaciénudent(‘b i

de la carpetilla No. 138 — 15) AN, “gi{g._g e O
Magistrada Ponente: Maria Eugenia Lopez Arias. N TEMADE W
e

SALVAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO JOSE E AYU PRADO CANALS.

Con todo respeto, estoy obligado a salvar el voto, pues cuando se elaboré el proyecto y se
sometid a lectura simultanea, se presentaron dos (2) observaciones de manera oportuna, y
pese a lo anterior, el proyecto quedd tacticamente aprobado sin una previa discusién en
una reunién ordinaria o extraordinaria del Pleno, se pasoé en limpio y se recogieron las firmas
correspondientes, correspondiéndole al suscrito entonces proceder en consecuencia a lo
que observé de manera oportuna.

El proyecto en cuestion circuld en lectura simultanea del 17 de noviembre de 2021 al 23 de
diciembre de 2021, por lo que la observacion del suscrito, del 15 de diciembre de 2021, fue
presentada oportunamente. En una observacion solo se plantea el o los motivos para que
el asunto sea discutido en una reunién ordinaria o extraordinaria del Pleno.

Aparece que otro integrante del Pleno de la Corte Suprema de Justicia, presenté el 17 de
diciembre de 2021 observaciones al mismo proyecto.

Sin embargo, pese a la existencia de 2 observaciones presentadas oportunamente, se
decidié no discutirlas en reunion ordinaria o extraordinaria del Pleno.

Es imprescindible mencionar que este es el segundo proyecto — con una nueva Ponente —
que se elabord para atender la demanda de inconstitucionalidad ya descrita. Y por ser un
nuevo proyecto, es que se puso a circular en lectura simultanea por 20 dias habiles.

Textualmente copio lo que en su momento — como observacién — plasmé de forma
manuscrita:

“...Luego de leer este proyecto, con todo respeto, es dificil que o acomparie, por las
siguientes razones: sin necesidad de comparar un amparo de garantias constitucionales y
una demanda de inconstitucionalidad, hay otras consideraciones que dificultan que
acomparie este proyecto.

Comparando ambas acciones constitucionales puedo sefialar: que el examen
constitucional en un amparo esté limitado a la garantia o derecho constitucional que el
proponente estima vulnerado, pues no aplica el principio de universalidad. En una demanda
de inconstitucionalidad debe realizarse un examen integral, es decir, se analiza la norma o
acto demandado a la luz de la Constitucion Politica como un todo (es decir, el principio de
universalidad)

La accion de amparo es de tipo subjetivo (exclusivamente). La demanda de
inconstitucionalidad puede ser de caracter general o particular, pues todas las leyes, actos,
resoluciones, deben proferirse con apego a lo que consagra la Constitucion.

En la accion de amparo puede operar la doble instancia, en cambio la
inconstitucionalidad es de Unica instancia. Pero hay més consideraciones:

El proyecto utiliza argumentos de admisibilidad para declarar no viable la accion,
cuando lo procedente es pronunciarse en el fondo respecto a la inconstitucionalidad o no
del acto jurisdiccional demandado. ¢ Se equivocé o no se equivocé el Magistrado Jerénimo
Mejia al actuar como Juez de Garantias y decidir que era posible acusar sin imputar?

Al menos en 2 ocasiones el proyecto sostiene que el 16 de agosto de 2018 esto fue
resuelto por el Pleno de la CSJ cuando decide no admitir un amparo, soslayando que el

amparo es una cosa y una inconstitucionalidad es otra cosa, ademds que no admitir no es
igual que conocer el fondo. w(

— 44,;-
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El proyecto hace referencia a un amparo contra una Sentencia de
- 792020, pero esa sentencia no es la que se ha demandado co ]
vulnerandose el principio de congruencia. [

Finalmente, el proyecto asegura que un amparo puede validarse btua‘c_iones distintas
a las demandadas, pasando por alto lo de la especialidad del amparo.\ Y°’mas que ello, el
proyecto se refiere a una “...decision tacita...” al asegurar que ”...pese‘a gue.da resolucion
del 7 de diciembre de 2018 no se refirié directamente al acto objeto de. estudio’de esta
demanda, es evidente, claro y sin lugar a dudas, que ese pronunciamienteo dlcanza y-da
validez a la decision oral del 4 de julio de 2028...”

En conclusién, hay que pronunciarse con respecto al fondo def asunto, declaréndolo
constitucional o no. Gracias. (Firma) 15/XIl /2021 ...

uf{c)éﬁ' No. Ts4™,

inconstitueional :

Este seria mi primer argumento. Se pretende concluir el tramite de esta demanda de
inconstitucionalidad con una decisién de no viable, cuando esto superd la fase de
admisibilidad, se recibié la opinién de la Procuraduria General de la Nacion y los alegatos
de los interesados, en lugar de entrar a decidir el fondo de! asunto: ¢es constitucional o no
es constitucional que el Juez de Garantias, el 4 de julio de 2018, negase una nulidad como
alegacion previa por la falta de imputacion?

Me permito una digresion. Manteniéndome consecuente con comentarios anteriores,
acerca de comparar un amparo de garantias constitucionales y una demanda de
inconstitucionalidad, me daré a la tarea de comparar la admisién de un amparo de garantias
constitucionales y la admisién de una demanda de inconstitucionalidad: ambos son en sala
unitaria y superada esta fase, no queda otra que entrar en el fondo del asunto. Como en lo
que nos ocupa, existe un afan de comparar los amparos de garantias constitucionales con
las demandas de inconstitucionalidad, y sin estar de acuerdo, solo recordaré en este
salvamento de voto, qué en reunién ordinaria del Pleno de la Corte Suprema de Justicia,
del jueves 6 de enero de 2022, por mayoria simple se voté a favor de la Entrada 101859 —
2021 y en la discusién la Ponente menciond un antecedente, la Entrada 5183364 — 2021
del 14 de octubre de 2021. Ambas decisiones descansaron en la conviccion de la mayoria
del Pleno de la Corte Suprema de Justicia, que no era posible declarar no viable un amparo
de garantias constitucionales, con criterios propios de admisibilidad, méxime cuando se
super6 esa fase. Pero en lo que nos ocupa, una demanda de inconstitucionalidad y no un
amparo de garantias constitucionales, la mayoria del Pleno se decanta por concluir el
asunto declarando no viable, con argumentos propios de una admisién o no admisién,
cuando ya se supero la fase de admisibilidad. Fin de la digresion.

Pero hay otro argumento para salvar el voto, aparte de concluir no viable una demanda de

o inconstitucionalidad, con argumentos propios de admisibilidad, cuando ya la misma fue
) admitida. Veamos.

El' 7 de diciembre de 2018 se decidi6é un amparo de garantias constitucionales, acerca de
una decisién de un Juez de Garantias, sobre si violaba o no derechos fundamentales, el
continuar el tramite de una causa penal en la Corte Suprema de Justicia, a pesar que a
persona acusada dejé de ser aforado. En ese momento la Corte Suprema de Justicia
decidi6 qué si el acusado no es aforado, el proceso debia continuarse ante los Jueces de
un Tribunal de Justicia ordinario. Y asi se resolvio ese amparo de garantias
constitucionales, atendiendo estrictamente lo solicitado.

Y ahora, en estos momentos, el Pleno de la Corte Suprema de Justicia, tomando en
consideracion que el Juez de Garantias y el no aforado del amparo de garantias
constitucionales resuelto el 7 de diciembre de 2018, son protagonistas de primera linea de
esta demanda de inconstitucionalidad, declaran que pese a que fue admitida, la misma
debe ser concluida como no viable, entre otras cosas afirmando que “...pese a que la
resolucion del 7 de diciembre de 2018 no se refirié directamente al acto objeto de estudio
en esta demanda, es evidente, claro y sin lugar a dudas, que ese pronunciamiento alcanza
-y da validez a la decisién oral del 4 de julio de 2018..." (parte final de la hoja 24 del fallo).

Es decir, utilizando comentarios vertidos en la parte motiva de un amparo de garantias
constitucionales, que se concentré en atender especificamente lo que se reclamaba, que
no es lo demandado como inconstitucional, de manera sui generis y reconociendo todo lo
anterior, es fundamento para la declarar no viable esta demanda de inconstitucionalidad.
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Como tercer argumento, vuelvo al inicio de este documento y esbozo la f@f\_ al det
en una reunion ordinaria o extraordinaria, por la presentacién de 2 obseryaciones;

. . . . . . . . ey | iy o ~
analizar si es constitucional o0 no es inconstitucional la decisién del 4. de julio de 2048 dg=/
permitir una acusacion sin una imputacién previa, considerando que Iuég'g‘qfe(‘lg aﬁmig@nk;-_f}r
fue recibida la opinion de la Procuraduria General de la Nacion y alega}qquﬁ?tétt‘g;&ﬁx@%};{/
y el nuevo proyecto se sometio al tramite correspondiente de lectura simu]téié‘é‘;‘f MADE >
Por los 3 argumentos ya explicados es que impera — con todo respeto — que SALVE MI
VOTO.

JOSE E. AYU PRADO CANALS
Madistrado

Y Y >

YANIXA YUEN
Secretaria General

Panama, 1 de febrero de 2022.

/f ).‘sz,o T

Licda. YAN]%A . YUEN C.

Secretaria General
Corte Suprema de Justiei~
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ENTRADA 11178-2021

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD ]NTERPUESTA( P
CARLOS EUGENIO CARRILLO GOMILA, ACTUANDO/
REPRESENTACION DE RICARDO MARTINELLI BERROC?A«JA,
DECLARE INCONSTITUCIONAL LA DECISION ORAL DE @CHA
2018, EMITIDA POR EL JUEZ DE GARANTIAS MAGISTQ&D(Q
DENTRO DE LA CARPETILLA 138-15.

Magistrada Ponente: Maria Eugenia Lopez Arias.

SALVAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO CECILIO CEDALISE RIQUELME

Dentro del expediente que contiene la causa constitucional identificada con la
entrada. 11178-2021, enviado a este despacho por la Secretaria General de la
Corte Suprema de Justicia con la finalidad de llograr mi firma en el
pronunciamiento que decide la presente accién de inconstitucionalidad, me
veo obligado a salvar mi voto, expresando mi absoluto desacuerdo con el
procedimiento poco convencional e irregular que fuera aplicado a este negocio
judicial que desconoce las reglas de tramitacion procesal de las causas que se
ventilan ante esta Corporacién Judicial, y dejando constancia ademés de mi
discordancia con del contenido de la decisién adoptada por la mayoria del
Pleno de la Corte Suprema de Justicia, al distanciarse de la consolidada
jurisprudencia sentada por los distintos integrantes de este cuerpo colegiado
de justicia.
TRAMITACION INUSUAL E IRREGULAR IMPRIMIDA A ESTA CAUSA

La referida Sentencia del Pleno de la Corte Suprema de Justicia, fechada el dia
lunes 20 de diciembre de 2021, cuyo contenido se origina del contraproyecto o
proyecto de nuevo ponente que logré serlo dado que el primer proyecto de mi
despacho no cont6 con la mayoria para convertirse en una decision final, y que
al ponerse en circulacién entre los integrantes de esta méxima autoridad
judicial, nunca fue sometido a una discusién ante el Pleno a pesar que contaba
con dos (2) observaciones sustentadas y presentadas oportunamente, por

sendos integrantes de esta Corporacién Judicial, por lo que no hubo votacié}l
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ni deliberacién en sesién ordinaria, la que son realizadas:les” dias jueyecs de
I/ s
/. \

cada semana cuando existe convocatoria y previo er{vio de la agénda
respectiva a los despachos de los integrantes del Pleno, siendo‘esas fechésilas

IS 7
establecidas y fijadas en las resoluciones judiciales de esté\?ﬁﬁﬁ—’f—ri{irﬁgél del
pais.

En este caso concreto mis observaciones -las comparti con el resto de
los miembros de este Pleno- y se enviaron el dia 17 de diciembre de 2021, es
decir, dentro del término de lectura de veinte (20) dias que corrieron del 17 de
noviembre de 2021 al 23 de diciembre de 2021, descansando ellas en los
planteamientos siguientes:

“OBSERVACIONES DEL MAGISTRADO CECILIO CEDALISE
RIQUELME

Con todo respeto debo expresa que no comparto €l proyecto que
propone la inviabilidad de la presente accién de inconstitucionalidad,
fundéndose en que dicha pretensién constitucional fuera objeto de
previos pronunciamientos de esta Corporacién Judicial, y por
considerar ahora que la- imputacién equivale a la admisién de la
denuncia o querella entablada contra un Diputado de la Asamblea
Nacional o un Miembro del Parlamento Centroamericano,
desconociendo una reciente decisién adoptada de manera undnime
cuando dicha discusién fue sometida a escrutinio por esta autoridad
jurisdiccional en el momento correspondiente.

Mi desacuerdo con la propuesta establecida en el proyecto sometido a
la deliberacion del Pleno de la Corte Suprema de Justicia, se debe por
una parte a una cuestién de técnica juridica, pues, la causa bajo examen
super6 la fase de admisibilidad y, por tanto, el fondo del asunto tiene
que ser decidido o ser objeto de un pronunciamiento de mérito,
resolviéndose consecuentemente la pretension ensayada por el activador
constitucional y la misma no debe quedarse en la superficialidad el
tratamiento cuando intenta afincarse en un extremo superado a estas
alturas; y, también, estimo debe abordarse dicho asunto por la
trascendencia tedrica y practica de la censura formulada a este méximo
Tribunal de Justicia del pais.

Ademés, la propuesta plasmada en el proyecto sometido a lectura,
incurre en una imperdonable aseveracién 'cuando plantea que las
acciones de inconstitucionalidad sélo proceden contra actos que sean
definitivos, como se observa en las paginas 19 y 20, lo cual contradice
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia. Es bueno recordar
que el Pleno mediante Sentencia del 24 de agosto de 2015, bajO/(
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ponencia del Magistrado Harry Diaz Gonzil ’ ed'a“ro l’a\
inconstitucional del Auto No. 166 del 31 de agosto I pmféi:i’do

por el Juzgado Decimocuarto de Circuito Penal del| flfgnal del:L aner
Circuito Judicial de Panamd, por haber violado al glebldo proccg;o

‘*"m}

consagrado en el articulo 32 del texto constitucional; {o;propm hizo elo®

, Pleno en la Sentencia del 3 de junio de 2014, bajb\(géggncm del
‘Magistrado Luis' Ramoén Fébrega Sanchez, cuando-. 3ecTaIé

inconstitucional el Auto No 1096 del 12 de octubre de 2007, dictado
por el Juzgado Séptimo del Ramo Civil del Primer Circuito Judicial de
Panamad, por haberse violado el articulo 32 de la Constitucién Politica;
y finalmente el Pleno en la Sentencia del 31 de mayo de 2002, bajo
ponencia del Magistrado Winston Spadafora Franco, dispuso que era
inconstitucional el Auto No 1320 del 29 de agosto de 2001 y el Edicto
No 881 del 31 de agosto de 2001, dictados por el Juzgado Sexto del
Primer’ Circuito Judicial de Panamd, Ramo Civil, por violacién del
debido proceso recogido en el articulo 32 de la Constitucién Politica.

La misma imprecisién técnica es advertida cuando se expone que las
resoluciones que no admitieron los Amparos de Garantias, entablados
previamente contra determinadas actuaciones judiciales, implican el
haber decidido el fondo de la cuestién sometida al Pleno, versando ella
sobre la falta de imputacién en un caso de Diputado que representaba a
la Nacién ante el Parlamento Centroamericano o, lo que es lo mismo,
que la admisién de la denuncia o querella contra un aforado de la
Republica equivale a imputacién, siendo ambas etapas procesales
objeto de tratamiento separado, lo cual no ha sido objeto de
pronunciamiento por parte de la Corte, cuando en realidad se hicieron
ciertas . consideraciones mas que abordadas tangenciales en la parte
motiva de las referidas resoluciones que no fueron determinantes en la
fase dispositiva, las cuales no impactaron en su momento porque los
amparos ensayados no superaron la fase de admisibilidad.

Ademés, cabe recordar que las resoluciones judiciales mencionadas en
el proyecto contaron con salvamentos de voto o disidencias, los cuales
forman parte de las decisiones judiciales aludidas, y que planteaban la
imperiosa necesidad de debatir y resolver el fondo del asunto sometido
a esta corporacién Judicial.

La propuesta de no viabilidad de la accién de inconstitucionalidad,
basada en las motivaciones de las decisiones que no admitieron los
Amparos de Garantias presentados contra determinadas actuaciones
judiciales, contraviene una posicién undnime del Pleno de la Corte
Suprema de Justicia externada en la resolucién del 5 de mayo de 2020,
dentro de la Entrada 206-2020, suscrita por todos los —hasta ahora-
miembros de esta Corporacién Judicial.

Como quiera que fue superada la fase de admisibilidad y los
razonamientos plasmados en el proyecto se alejan de la técnica
operativa de estos asuntos constitucionales, de la coherencia que debe
imperar en los casos similares, asi como de la contundencia y

_jurisprudencia que viene manteniéndose en esta Corporacién Judicial, y

/ -

por apartarse del texto constitucional que mandata en forma didfana V
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clara cuando no procede la presente accién constitucional cors6 ﬁi";ﬁhlo: N
dice el propio proyecto en la pagina indicada previamentﬁ,’po}g)e”ﬁ[ﬁe*‘\ S\
pido sea discutida la propuesta en sesién plenaria con ¢l ﬁ;x( que.sea.. "‘.'_:\

-

emitido un pronunciamiento de mérito donde se establezcamuna solucion
a la censura de inconstitucionalidad entablada por el activista, '
Panamd, 17 de diciembre de 2021. _

Firmado MAGISTRADO CECILIO CEDALISE RIQUELME?

e A

Pese a lo anterior, sin discusién ni votacién ante el Pleno de la Corte
Suprema de Justicia, se procedi a circular la sentencia -con fecha del lunes
dfa 20 de diciembre de 2021- a fin de recolectar las firmas de los integrantes
del Pleno sin coﬁsiderar la existencia de las dos (2) observaciones, siendo lo
procedente someter el asunto a la discusién y deliberacién de esta Corporacién
Judicial. Se observa, entonces, que la referida sentencia del 20 de
diciembre de 2021, la cual no comparto fue dictada sin que se hubiese
vencido e] plazo de lectura del proyecto que se puso a circular entre los
miembros del Pleno. De haberse cumplido el procedimiento correcto estas
anotaciones no se hubiesen destacado en esta disidencia. Esta circunstancia
inusual e irregular en el modo de sustanciar la presente accién de
inconstitucionalidad, me obliga a no respaldar tales actuaciones ni darle
conformidad al pronunciamiento cuyo contenido desconoce la sobrada
jurisprudencia que sobre los extremos cuestionados ha dictado la Corte
Suprema de Justicia. Por consiguiente, comparto las digresiones, estimaciones
y/o conclusiones vertidas en el otro salvamento de voto que fuera presentado
contra la sentencia del Pleno que decide esta causa, la que carece de la

exhaustividad que siempre tienen los pronunciamientos de esa Corporacién de

Justicia./4
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v
POSICION REITERADA Y COHERENTE EN ASUNTOS S{viL.2

Z3yp
En cuanto a una de las razones empleadas para declaraj{r'/l;t{’r‘lviabilidgd k‘fif la
accion de inconstitucionalidad presentada contra la actuaciéndel fluez de
Garantias, Magistrado Jer6nimo Mejia, mediante la cual ‘Hegd lﬁﬁhlidad
formulada como alegacién previa por falta de imputacién dentro de la
carpetilla 138-15, surgida con ocasién de las causas penales no concluidas en
el Ministerio Publico y las Querellas promovidas ante la Secretaria General de
la Corte Suprema de Justicia, debidamente acumuladas por la supuesta
comisién de los delitos contra la inviolabilidad del secreto y el derecho a la
intimidad y contra la administracién publica, consistente en que no es
procedente censurar mediante accién de inconstitucionalidad una resolucion
judicial que no goce de definitividad, ya que no resuelve el fondo de la causa,
es de vital importancia precisar que ello carece de respaldo constitucional y
jurisprudencial puesto que el Pleno de la Corte Suprema de Justicia sostuvo
que es posible entablar acciones de inconstitucionalidad contra cualquier tipo
de resoluci6n judicial (sentencias, autos o providencias), sea por razones de
forma o fondo, segtn lo previsto en el articulo 206 de la Constitucién Politica
y dispuesto en el articulo 2559 del Cédigo Judicial, observandose en tales
disposiciones que no se hace alusién a si son definitivas, interlocutorias o
provisionales las resoluciones que sean objeto de impugnacién por cualquier
persona. Es necesario dejar plasmada la postura coherente y firme que el Pleno
de la Corte Suprema de Justicia viene sosteniendo con respecto a la viabilidad
de censura por inconstitucionalidad contra actos jurisdiccionales, cualquiera

sea su categoria, dejando transcrito una serie de precedentes interesantes que

no coinciden con lo expresado en esta decision que no compart7
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e 6
En efecto, el Pleno de la Corte Suprema de Justicia, 'gif;&ifa%alwdé_;frﬁa;yo
oS N

F

de 2002, dispuso la declaratoria de inconstitucionalidad deun auto proferi-do

por el Juzgado Sexto del Primer Circuito Judicial de Paraméa, Ramé Civil,
N
\

fechado el 29 de agosto de 2001, dentro del proceso civils tgj:rl_oﬁe‘é‘.tg por
CORPRUFIN, S.A., RONAC INDUSTRIES & INVESTMENTES, S.A., y JANCO
INCORPORORATED contra la Empresa de Distribucion Eléctrica Metro-Oeste,
S.A., alcanzando dicha declaratoria al Edicto No 881 de 31 de agosto de 2001,
por ser violatorios del articulo 32 de la Constitucién Politica. Este precedente
que tuvo la ponencia del Magistrado Winston Spadafora Franco y fue
acompafiada por el resto de los Magistrados que componian el Pleno de la
Corte, a la sazoén, José Troyano, Addn Arnulfo Arjona L., Alberto Cigarruista
Cortéz, Roberto Gonzalez, Rogelio Fabrega Z., José Manuel Fatndes, Arturo
Hoyos y César Pereira Burgos, vino a sostener lo siguiente:

“...en cuanto a la solicitud del demandante de que si se declaraba
inconstitucionales los actos atacados se les otorgase efectos
retroactivos, conviene adelantar algunos criterios. El articulo 2573 del
Texto Unico del Cédigo Judicial establece que en materia de
inconstitucionalidad, las sentencias no tendran efectos retroactivos, es
decir, son constitutivas o de efectos ex nunc. Sin embargo, la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha cambiado, dentro de
la jurisdiccidén constitucional objetivo, esa situacién al otorgarle a las
sentencias efectos retrospectivos o ex tunc, sobre todo en actos
individualizados que presenten caracteristicas especiales o cuando
exista un perjuicio actual de derechos subjetivos. De esa manera, el
Pleno de la Corte Suprema ha manifestado que: si se permite que un
acto jurisdiccional pueda ser demandado como inconstitucional, es
obvio que puede ser declarado  inconstitucional. Sostener que la
decision de la Corte en estos casds no produce efectos retroactivos y
que sblo produce efectos hacia el futuro, traeria como consecuencia
que la declaratoria de inconstitucionalilad sea totalmente
intrascendente, inocua.”

Por otro lado, el Pleno de la Corte Suprema de Justicia mantuvo la

anterior postura en la Sentencia del 3 de junio de 2014, cuando declard
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inconstitucional el Auto No 1096 del 12 de octubre de 2007, proferido por '31/
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Juzgado Séptimo del Primer Circuito Judicial, Ramo Civﬂ/,/@m%ir el
SN

)l},r% p \ @ \

articulo 32 del texto constitucional. La ponencia dél ptonunciamieﬁ;g ¥n
| | %

cuestion estuvo a cargo del Magistrado Luis Ramén  Fébrega Sanchez y
acompafiaron €l criterio sus colegas Luis Mario Carrasco, Harley-J- Mitchell,
Alejandro Moncada Luna, José Ayt Prado Canals, Victor Benavides P,
Secundino Mendieta, Harry Alberto Diaz Gonzélez y Oydén Ortega Durén,
quien externd una disidencia. En la mayoritaria decision se ratifica el criterio
siguiente:

“...esta Superioridad debe proceder a declarar la inconstitucionalidad

del acto demandado, por cuanto se comprueba una infraccién a la

garantia constitucional del debido proceso y la tutela judicial efectiva y

a ello debe procederse a declarar de inmediato. Adicionalmente, huelga

seflalar que, para que esta decisién surta efectos que en derecho

corresponden, debe darsele efectos ex tunc, es decir hacia el pasado, por

cuanto se trata de un acto de cardcter individualizado, a fin de que
puedan enmendarse los perjuicios que se ocasionaron.”

Y, en tiempos més cercanos, el Pleno de la Corte Suprema de Justicia
dentro de la Sentencia del 24 de agosto de 2015, vino a reconocer que tiene
asidero la declaratoria de inconstitucionalidad de un acto jurisdiccional,
cuando dejo sin efectos el Auto No. 166 del31 de agosto de 2001, dictado por
el Juzgado Decimocuarto del Circuito Penal del Primer Circuito Judicial de
Panama, por ser violatorio de preceptos constitucionales referidos a la
propiedad y debido proceso legal, al momento que fue negada una terceria
incidenta] promovida por la apoderada judicial de THE BANK OF NOVA
SCOTIA dentro del proceso penal seguido a Salvador Ayoud Rosales por el
delito contra el orden econdémico en perjuicio de Francisco Xeivier Martin
Sousa-Lenox. La ponencia estuvo a cargo del Magisttado Harry Diaz
Gonzélez y tuvo el respaido de sus colegas Luis Ramén Fébrega, Hernan De

Leon, Nelly Cedefio de Paredes, Gabriel Fernandez, Oydén Ortega, Jerénim}(

55

M



Gaceta Oficial Digital, miércoles 23 de marzo de 2022

8
Mejia, mientras que no estuvieron de acuerdo Harley J. ;@ﬁ/ll D y Abel

Zamorano (quienes salvaron su voto), estableciéndose en| 'lﬁ*parte concepne:nte

de la decisién mayoritaria el siguiente criterio:

..en razén de las consideraciones anotadas, procede el Pleno a decl
la inconstitucionalidad del auto demamiado, lo que conlleva entonces
como efecto juridico retrotraer el proceso hasta el estado
inmediatamente anterior al acto o resolucion inconstitucional, para que
la autoridad que tiene el proceso realice nuevamente los tramites que
estuvieron viciados, o en su defecto dicte una resolucién de reemplazo.
Habida cuenta que en el presente caso, la resolucién declarada
inconstitucional corresponde al Auto No. 166 de 31 de agosto de 2011,
dictada por el Juzgado Decimocuarto de Circuito Penal del Primer
Circuito Judicial, corresponde entonces dictar una nueva resolucién de
reemplazo, en el sentido de conceder la incidencia planteada y levantar
todas las medidas cautelares impuestas sobre la Finca No. 62985 PH,

propiedad de la Fundacién AAVA, conforme los motivos expuestos en
la presente resolucion.”

Asi las cosas, queda claro que no es necesario que una resolucién
judicial tenga cardcter de definitividad para que sea objeto de censura
constitucional mediante una accidén de inconstitucionalidad, pues, sélo basta
que tales actos se estimen contrarios a los preceptos constitucionales, con lo
cual estoy plenamente de acuerdo.

Otra desacertada razén aparecida en la decision adoptada por la mayoria
del Pleno de la Corte Suprema, utilizada como fundamento se refiere a que la
accidn de inconstitucionalidad no constituye el mecanismo idéneo para
obtener unt pronunciamiento que procure la expulsién del mundo juridico de
cualquier resolucién que atente contra el debido proceso puesto’ que ello en
nuestro derecho no se reserva exclusivamente para la accién de amparo de
garantias constitucionales; lo que requiere indudablemente la comparacién
entre esos‘_ mecanismos de control constitucional o, mejor dicho, el

establecimiento de sus puntos divergentes y coincidentes. Es dable aclarar que

las -acciones de amparo de garantias constitucionales activan el ‘control de
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constitucionalidad con miras a la proteccién de c_térelg:,hos ¥... garantias

fundamentales consagradas en el texto constitucional, ejerciendo da Corte

o~

Suprema de Justicia un control subjetivo como guardiané*-gié la integridad‘ de la
Constitucion, mientras que las acciones de inconstimcio;éfid'ad buscan la
defensa de la supremacia constitucional, dando lugar a un control que se
encarga de revisar una amplia gama de actos juridicos’ como lo son las leyes,
decretos, acuerdos, resoluciones y demés actos que infrinjan cualquier
contenido del texto constitucional, con lo cual se evidencia un control
abstracto que no es puro ni absoluto, habida cu;enta que las censuras contra
resoluciones o actos administrativos pueden envolver una lesién de un derecho
fundamental y es susceptible de ser cuestionado mediante esta accién piblica
como ocurre en los pronunciamientos citados y, precisamente, en este caso al
estimarse la violacion del debido proceso legal. Ambas son medios de control
constitucional que pueden ser activados para la defensa y resguardo de la
Constitucién donde se establecen las pautas de la convivencia pacifica en la
sociedad y ademas los derechos y garantias de los ciudadanos.

Una vez establecidas las diferencias entre ambas garantias o vias de
activacion de nivel constitucional mediante las cuales se atacan actos e
instrumentos juridicos, se hace necesario precisar que las referencias judiciales
mencionadas en la sentencia de cuyo contenido me aparto no plasman con
rigurosidad el debate generado y subyacente en tales resoluciones judiciales,
puesto que se aludieron a la posicién dominante lograda con una minima

mayoria y no se mencionaron siquiera las posturas disidentes, cuando no

fueron discutidos en el fondo dichas causas —donde se hizo alusién directa e

! Ver al respecto, el trabajo monogréfico de mi autoria, El juicio de inconstitucionalidad como mecanismo

de control de normas y medio de defensa de los derechos, futiddmentales, Editorial Portobelo, Panam;é

2017, p. 44,
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implica que no pueden ser considerados dictdmenes finales, deﬂnitivo; ¥
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obligatorios como lo ordena el articulo 206 constitucional, Ninguna 1{};ﬁ:’fllas

—

25 de'esta

mencionadas resoluciones judiciales comentadas en las fojas fog_
decision se ocupo de resolver la controversia planteada en este caso, la cual
consiste en examinar si el tramite de imputacidén se llevé a cabo o no dentro de
la carpetilla 138-15, dado que no fueron admitidas ninguna de las acciones de
amparo de garantias constitucionales ensayadas por la defensa técnica del
sefior Ricardo Martinelli Berrocal, por lo que no puede sostenerse que hubo un
pronunciamiento de mérito sobre el particular que haya zanjado esta debate
que bien requiere una definicidén por parte de esta Corporacién Judicial.

Ello significa que las decisiones que decidieron no admitir los amparos
de garantias constimcioi‘nales mencionados en la mayoritaria decisiéon del
Pleno, las cuales contaron también con los salvamentos de voto del suscrito, y
ellos no se refirieron ni decidieron la cuestién objeto de esta accién de
inconstitucionalidad, consistente en falta de imputacién que para el caso del
sefior Ricardo Martinelli Berrocal —a la sazén Diputado del Parlamento
Centroamericano- estaba inserta en la admision de la causa del proceso penal
especial que le fuera aplicado, no siendo dicho extremo escrutado el fondo; al
margen que aquella que se estima que convalidaron la ausencia de imputacién
cuando fue declinada la competencia ante la pérdida de la garantia privilegiada
que obligaba y determinaba el factor de la competencia del Pleno, la actuacién
anulada fue aquella cuestionada por el aimparo de garantias constitucionales,
no pudiendo el Pleno de la Corte dejar sin validez los otros actos que no se le

endilgaronh cargos o lo que es lo mismo no fueron motivo de ataques via el

mecanismo de amparo, tal como lo sostuve en mi Voto Razonado. Esto ﬁltim%
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supone un aspecto referido a las técnicas del am’p,‘g(%of'aé‘gn@nﬁas
constitucionales que viene desconocido o ignorado en la'sentencia de'la %ml

expreso mi disconformidad. Por ende, hago como propios, los . griterios

"\

expuestos en el otro salvamento cuando fue expuesta.la co\ﬁmﬁ&n entre el

s il

tratamiento de las aplicadas acciones de amparo de garantias constitucionales
frente a esta accidn de inconstitucionalidad.

Y es que, precisamente, por no haberse admitido ias acciones de amparo
de garantias constitucionales ensayadas con anteriori(iad, sefialdéndose que no
se apreciaba ostensible vulneracién de derechos fundamentales, es por lo que
se ameritaba un pronunciamiento de fondo sobre la cuestién controvertida que
consistia en la falta de imputacién argumentada por el activista constitucional
lo que fuera negado por el Magistrado Juez de Garantias, Jerénimo Mejia,
cuando vino a ser reclamada como alegacién previa de nulidad en su
oportunidad, habiendo violado el ordenamiento constitucional la resolucién
judicial emitiéa dentro de un proceso especial; y se imponia dicho
pronunciamiento en virtud de la existencia del precedente de este Pleno de la
Corte Suprema de Justicia donde se expuso que la imputacién de un Diputado
jamas puede encontrarse o estar inserto en la resolucién que admite la causa y
ordena la aplicacion del procedimiento penal especial, a fin de ser coherentes
y contundentes en la doctrina jurisprudencial evitando con ello inconsistencias
y contradicciones como las que derivan de este tipo de resoluciones judiciales
que no contribuyen a la consolidacién del nuevo modelo de justicia penal ni
de la construccién de un Estado Constitucional de Derecho.

En ése sentido, no es ocioso recordar que el i’leno de la Corte suprema

de Justicia, en decisién unénime, al admitir el conocimiento de una causa

seguida cl)ntra,un Diputado de la Asamblea Nacional, por vez primerai, llegb a J

/
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establecer entre sus razonamientos que dicha actuacién@%'
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formulacién de la imputacién cuando sostuvo lo siguiet{te: /
.
“... la fase de admisibilidad de un proceso especial, (fqn'@g ain no'se ha
dado inicio a la fase de investigacién por no haberse Iéurf’i.do la-‘formal
imputacién de cargos y tomando en consideracién que la-denuncia
cumple a cabilidad con las exigencias previstas en los articulos 487 y 488
del Cédigo Procesal Penal, esta Corporacién de Justicia concluye que
existe mérito suficiente para que se asuma el conocimiento de la presente
causa penal, a fin de verificar la posible existencia de los delitos

denunciados, y la probable vinculacién del diputado... con los hechos

denunciados”. (Sentencia del Pleno de la Corte Suprema de

Justicia de fecha 5 de mayo de 2020. Entrada 206-2020).

—~ Bajo esas consideraciones estimo que la presente accién de

inconstitucionalidad, se debié someter a discusion y resolver el fondo con un
pronunciamiento de mérito y no declararse su inviabilidad como se hizo con
esta resolucién judicial que no comparto que viene a representar un retroceso
puesto que el Pleno de la Corte Suprema de Justicia, por vez primera, vino a
establecer que con la admisidén de la causa —en los casos de diputados- se da
inicio a la fase de investigacion que constituye el presupuesto para se cumpla
la imputacién en la forma que dispone el ordenamiento procesal penal y con el
resto de las etapas procesales.

En consecuencia, lo que correspondia —en puridad- era pronunciarse
sobre el fondo de la cuestién controvertida declarando procedente la
pretension que perseguia la declaratoria de inconstitucionalidad de la decisién
oral emitida por el Juez -lde Garantias, Magistrado Jerénimo f\/[ejia, fechada el
dia 4 de julio de 2018, cuando negd la peticién de nulidad formulada como

alegacién previa por la falta de imputacién dentro de la carpetilla 138-1}{
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seguida a Ricardo Martinelli Berrocal, por haberse j
A
proceso estatuido en nuestro texto constitucional Vigen’t/eﬁ.
, \tn
Por todo lo anterior no me queda otra altemativ%;%ye
. \ %N & 2
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CECILIO/CEDALISE RIQUELME
Magistrado

YANIXA YUEN
Secretaria

Panama4, 11 de febrero de 2022.

Vo %Aﬁ:zj 2T

Licda. YANIXSA VY. YUEN (.
Secretaria General
Corte Suprema de Justicia
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REPUBLICA DE PANAMA
MUNICIPIO DE DONOSO
CONCEJO MUNICIPAL

RESOLUCION No.2 2
(DE 19 DE ENERO DE 2022).

Por el cual el Concejo Municipal del Distrito de Donoso, como 6rgano de la municipalidad
colegiado, comunica a la Contraloria General de la Repiiblica, el rechazo del proyecto de
“PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL MUNICIPIO DE DONOSO, PARA LA VIGENCIA
FISCAL DEL UNO (1) DE ENERO AL TREINTA Y UNO (31) DE DICIEMBRE DE 2022".

EL CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE DONOSO
En uso de sus facultades legales y

CONSIDERANDO:

Que la Constitucién Politica de la Repiiblica de Panama, establece en su articulo 232 que el
Municipio es la organizacion politica autonoma de la comunidad establecida en un Distrito,
¥ que la organizacién municipal serd democritica y responderd al caricter esencialmente
administrativo del gobierno local.

Que el articulo 67 de la “Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que Reforma la Ley 37 de
2009, que Descentraliza la Administracion Piblica, y dicta otras Disposiciones™, indica
entre otras cosas, que la funcién normativa del Distrito le corresponde al Concejo
Municipal, entidad de Derecho Publico, compuesta por los Representantes de los
Corregimientos del Distrito, que ante la municipalidad actian como Concejales.

Que el numeral 2 del articulo 17 de la Ley 106 del 8 de octubre de 1973, sobre “Régimen
Municipal”, indica que es funciéon de los Concejos Municipales, “Estudiar, evaluar y
aprobar el presupuesto de rentas y gastos municipales, que comprendera €l programa de
funcionamiento y el de inversiones municipales, que para cada ejercicio fiscal elabore el
Alcalde con la colaboracion de Ministerio de Planificacién y Politica Econémica”.

Que el articulo 118 de la “Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que Reforma la Ley 37 de
2009, que Descentraliza la Administracién Publica, y dicta otras Disposiciones”, indica
que “Si el Consejo Municipal rechaza o no aprueba a la fecha sefialada en el articulo 116, el
proyecto de Presupuesto Municipal se considerard automiticamente prorrogado el
presupuesto del ejercicio anterior y también autométicamente aprobadas las partidas
previstas en el proyecto de presupuesto presentado, respecto al servicio de la deuda
pliblica, el cumplimiento de las demas obligaciones contractuales del municipio y el
financiamiento de las inversiones municipales previamente autorizadas por Acuerdos
Municipales.” Esta misma regla presupuestaria estd consagrada en el articulo 273 de la
Constitucién Politica en relacion al Presupuesto General del Estado.
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Que el dia miércoles 29 de diciembre de 2021, la Administracién Municipal, pmsento BI-‘

Concejo Municipal el proyecto de “PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL
MUNICIPIO DE DONOSO, PARA LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO (1) DE ENERO
AL TREINTA Y UNO (31) DE DICIEMBRE DE 2022”, el cual fue rechazado por el
Pleno, entrando a regir para el afio fiscal 2021, tal como lo establece el articulo 118 de la
“Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que Reforma la Ley 37 de 2009, que Descentraliza la
Administracién Pblica, y dicta otras Disposiciones™, “...el presupuesto del ejercicio
anterior y también autométicamente aprobadas las partidas previstas en el proyecto de
presupuesto presentado, respecto al servicio de la deuda piblica, el cumplimiento de las
demas obligaciones contractuales del municipio y el financiamiento de las inversiones
municipales previamente autorizadas por Acuerdos Municipales.™

Que con respecto a la interrogante sobre cudl es el presupuesto que se prorroga, el
publicado en Gaceta Oficial al inicio del afio fiscal o el que fue modificado como
consecuencias de los traslados de partidas y demds actos como consecuencia de la
ejecucién presupuestarias, tenemos que la Procuraduria General de la Administracion,
mediante consulta C-No. 287 del 30 de noviembre de 2001, resuelta a la Direccién de
Presupuesto de la Nacién del Ministerio de Economia y Finanzas (DIPRENA), consultable
al sitio de internet: http://voce.procuraduria-
admon.gob.pa/instituci%C3%B3n/direcci%C3%B3n-de-presupuesto-de-la-naci%C3%B3n
al respecto manifesto:

“No obstante, compartimos la opinién juridica vertida por la Direccién
Juridica de su Ministerio, toda vez que el Presupuesto del ejercicio fiscal actual no
sélo incluye lo aprobado mediante la Ley No. 55 de 27 de diciembre de 2000, sino
también las modificaciones que ha sufrido el mismo durante Ia vigencia fiscal, a
través de los créditos suplementarios o extraordinarios que han sido aprobados por
la Asamblea Legislativa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 271 de la
Constitucion Politica.

Decimos que el presupuesto de la anterior vigencia fiscal es aquél que ha

regido durante el afio fiscal, incluyendo sus modificaciones ya que es el que se
ajusta a la realidad y como bien se sefiala, el Presupuesto “..no es un documento
mmmodificable durante su vigencia, ya que por su naturaleza constituye un
instrumento dindmico que, como regulador de la economia y la vida social, tiene
que hacerse eco de las variaciones y necesidades que se presenten”.
Finalmente, queremos sefialar que el Presupuesto General del Estado de la vigencia
fiscal del afio anterior se prorroga en su concepto de cuantia, pues no puede
incluirse en el Presupuesto las inversiones sobre cosas que ya fueron ejecutadas en
el presupuesto anterior.

A nuestro juicio, la prorroga es diafana en cuanto a los gastos de
funcionamiento, compromisos adquiridos por el Estado, pagos al servicio de la
deuda publica y el financiamiento de las inversiones publicas previamente
autorizadas por la Ley; sin embargo, no lo es respecto al tema de inversiones.

Lo anterior lo sefialamos dado que el Presupuesto constituye una prevision
de gastos e ingresos a gestionar durante un periodo de tiempo determinado; es decir,
que no preveé situaciones de orden general, sino rentas y gastos particulares, que se
gjecutan por una sola vez y por tanto se agota su contenido. Por ende, no pueden
destinarse dos (2) veces los mismos montos para una determinada obra, es por ello
que la prérroga se da sobre montos de cuantias y no sobre proyectos especificos.”

Como quiera que el Presupuesto Municipal, es adoptado mediante un Acuerdo Municipal,
el cual tiene fuerza de Ley dentro del Distrito, es obvio, que sus modificaciones en el
gjercicio del afio fiscal, ya sea mediante traslado de partidas u otro mecanismo, también se
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hace mediante Acuerdos Municipales; por lo tanto, es el presupuesto modificado, el que
debe regir en el presente afio fiscal, pues es un principio de hermenéutica legal, que las
leyes se adoptan o se aplican con todas sus reformas o modificaciones.

Como quiera que por un lado, esta camara edilicia rechazé el proyecto de
“PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL MUNICIPIO DE DONOSO, PARA
LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO (1) DE ENERO AL TREINTA Y UNO (31) DE
DICIEMBRE DE 2022”, presentado por la Administracién Municipal y por otro lado, la
consecuencia de ese acto administrativo debe ser comunicado a la Contraloria General de la
Repiiblica y demés entidades correspondientes, remitiéndoles la documentacién pertinente,
la misma se hard mediante la presente Resolucion, pues es este el mecanismo legal que el
articulo 42 de la Ley 106 de 1973 “Sobre Régimen Municipal”, establece para que los
Concejos Municipales adopten decisiones que no sean de caracter general; siendo esto asi,
como quiera que la remisién de la documentacién sobre el tema que nos ocupa, es una
medida de caracter singular o particular, es este en el mecanismo legal que se adoptara.

RESUELVE:

PRIMERO: Remitir a la Contraloria General de la Reptiblica y las demads instituciones que

correspondan las siguiente documentacion:

1.- Copia autenticada del Acta de la Sesion del Concejo Municipal del 29 de diciembre de
2021, entre la cual se puede apreciar entre otras cosas, el rechazo del Proyecto de
“PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL MUNICIPIO DE DONOSO,
PARA LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO (1) DE ENERO AL TREINTA Y UNO
(31) DE DICIEMBRE DE 20227, (Acuerdo No. 16 del 29 de diciembre dg 2021).

2.- Copia autenticada del “PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL
MUNICIPIO DE DONOSO, PARA LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO (1) DE
ENERO AL TREINTA Y UNO (31) DE DICIEMBRE DE 20227, (Acuerdo No. 16 del
29 de diciembre de 2021), que fue presentado al Concejo, leido, debatido y sometido a
votacion, resultando rechazado.

3.- Copia del Acuerdo No. 26 del 16 de diciembre de 2020, “POR MEDIO DEL CUAL
SE APRUEBA EL PRESUPUESTO DE RENTAS Y GASTOS DEL MUNICIPIO DE
DONSO, PARA LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO (1) DE ENERO AL TREINTA Y
UNO (31) DE DICIEMBRE DE 2021”, publicado en la Gaceta Oficial No. 29196 de

miércoles 13 de enero de 2021.

4.- Copia del Acuerdo Municipal No. 07 del 12 de mayo de 2021, Mediante el cual el
Concejo Municipal del Distrito de Donoso, modifica el Acuerdo No. 26 del 16 de
diciembre de 2020, “Por medio del cual se aprueba el presupuesto de rentas y gastos del
municipio de donoso, para la vigencia fiscal del uno (1) de enero al treinta y uno (31) de diciembre
de 2021”, adecuandolo a los Acuerdos No. 4 del 28 de abril de 2021 y el Acuerdo No. 5 del
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28 de abril de 2021 y se dicta otras disposiciones”, publicado en la Gaceta Oficial No.
29303-A del martes 8 de junio de 2021.

5.- Copia del Acuerdo Municipal No. 10 del 14 de julio de 2021, “Por el cual se aprueba
trasladar partidas del Presupuesto vigente afio 2021 de funcionamiento de los fondos
municipales del Municipio de Donoso-Auditoria Provincial”, publicado en la Gaceta
Oficial No. 29352-A del viernes 13 de agosto de 2021.

6.- Copia del Acuerdo No. 15 del 9 de noviembre de 2021, “Por el cual se aprueba trasladar
varias partidas del Presupuesto vigente del afio 2021, para reforzar la Partida
518.01.01.01.001.646 “Municipalidades y Junta Comunales”, publicado en la Gaceta
Oficial No. 29423 del jueves 25 de noviembre de 2021.

7.- “DETALLE DE LAS PARTIDAS PRESUPUESTARIAS A CONTEMPLARSE
EN EL PRESUPUESTO 2022, COMPROMISOS CONTRACTUALES DEL
EJERCICIO ANTERIOR” y la Partidas previstas en el presupuesto presentado respecto
al cumplimiento de las obligaciones contractuales del Municipio y el financiamiento de las
inversiones municipales previamente autorizados por Acuerdos Municipales, tal como lo
establece el articulo 118 de la “Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que Reforma la Ley 37
de 2009, que Descentraliza la Administracion Piblica, y dicta otras Disposiciones”.

SEGUNDO: Que se adjunte como anexo a la presente Resolucién el “DETALLE DE
LAS PARTIDAS PRESUPUESTARIAS A CONTEMPLARSE EN EL
PRESUPUESTO 2022, COMPROMISOS CONTRACTUALES DEL EJERCICIO
ANTERIOR” y la Partidas previstas en el presupuesto presentado respecto al
cumplimiento de las obligaciones contractuales del Municipio y el financiamiento de las
inversiones municipales previamente autorizados por Acuerdos Municipales, tal como lo
establece el articulo 118 de la “Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que Reforma la Ley 37
de 2009, que Descentraliza la Administraciéon Piblica, y dicta otras Disposiciones”.

TERCERO: Remitir copia autenticada de esta resolucion a la Administracién Alcaldicia,
al Tesorero Municipal y a la Contraloria General de la Repiiblica para los fines pertinente.

CUARTO: Se ordena publicar en la Gaceta Oficial la presente Resolucion para fines de
publicidad.

QUINTO: Esta Resolucion comenzard a regir a partir de su aprobacién.

Dado en el Concejo Municipal de Distrito de Donoso a los diecinueve (19) dias del
mes de enero del dos mil veintidés (2022).

H.C. FELICITO %%E% 7 il

Presidente del Concejo.
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MUNICIPIO DE DONOSO

"DETALLE DE LAS PARTIDAS PRESUPUESTARIAS A CONTEMPLARSE EN EL PRESUPUESTO 2022

COMPROMISOS CONTRACTUALES DEL EJERCICIO ANTERIOR.

{EN BALBOAS)
Presupuesfo Presupuesto
2021 Ajuste Recomendado
Partida Detalle del Concepto Modificado (Aumento) 2022

518.... MUNICIPIO DE DONOSO i
518.01.01.01.001 CONSEJO MUNICIPAL
518.01.01.01.001.582 |PROYECTOS LOCALES (Z.L.) 50,000.00 21,000.00 71,000.00
518.01.02.01.001 ALCALDIA
518.01.02.01.001.011 |POR ANTIGUEDAD 0.00 50,000.00 50,000.00
518.01.02.01.001.101 |ALQUILERES 3,232.95 7,039.05 10,272.00
518.01.02.01.001.114 |ENERGIA ELECTRICA 2,600.00 9,400.00 12,000.00
518.01.02.01.001.115 |TELECOMUNICACIONES 3,300.00 6,700.00 10,000.00
518.01.02.01.001.191 [ALQUILERES(Vigencia exp. 2021) 9,416.00 856.00 10,272.00
518.01.02.01.001.192 |SERVICIOS BASICOS 1,200.00 2,550.00 3,750.00
518.01.02.01.001.197 |SERVICIOS COMERCIALES Y FINANCIEROS 0.00 2,000.00 2,000.00
518.01.02.01.001.198 |CONSULTORIAS Y SERVICIOS ESPECIALES 0.00 3,000.00 3,000.00
518.01.02.01.001.221 |DIESEL 6,000.00 6,000.00 12,000.00
518.01.02.01.001.293 |COMBUSTIBLE Y LUBRICANTES 3,000.00 2,000.00 5,000.00
518.01.02.01.001.298 |UTILES Y MATERIALES DIVERSOS 0.00 500.00 500.00
518.01.02.01.001.398 |MAQUINARIA Y EQUIPOS VARIOS 0 13,000.00 13,000.00
518.01.03.01.001 TESORERIA
518.01.03.01.001.221 |DIESEL 1,800.00 3,200.00 5,000.00
518.01.03.01.001.223 |GASOLINA 2,810.00 5,190.00 8,000.00
518.02.02.01.001 INGENIERIA
518.02.02.01.001.221 |[DIESEL 600.00 4,400.00 5,000.00
518.02.02.01.001.223 |GASOLINA 535.00 1,465.00 2,000.00
518.02.02.03.001 ASEO Y ORNATO
518.02.02.03.001.221 |DIESEL 0.00 8,000.00 8,000.00
518.02.02.03.001.223 |GASOLINA 0.00 5,000.00 5,000.00

TOTAL 84,493.95 151,300.05 235,794.00
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REPUBLICA DE PANAMA
MUNICIPIO DE DONOSO
Concejo Municipal
Acuerdo No. 20
(Del 9 de marzo de 2022).

POR MEDIO DEL CUAL SE APRUEBA EL PRESUPUESTO DE RENTAS Y
GASTOS DEL MUNICIPIO DE DONOSO, PARA LA VIGENCIA FISCAL DEL UNO
(1) DE ENERO AL TREINTA Y UNO (31) DE DICIEMBRE DE 2022.

EL HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE DONOSO,
EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES, Y
CONSIDERANDO:

Que el dia miércoles 29 de diciembre de 2021, la Administracion Municipal, present6
al Concejo Municipal un proyecto de “Presupuesto de Rentas y Gastos del
Municipio de Donoso, para la Vigencia Fiscal del uno (1) de enero al treinta y uno
(31) de diciembre de 2022, el cual fue rechazado por el Pleno del Concejo
Municipal; ocasionado posteriormente una controversia entre la administracion
municipal y el Concejo, en relacién a que si entraba a regir el presupuesto inicial
que se aprobo al principio del afio anterior respectivo, con o sin sus modificaciones,
como consecuencia de la ejecucion presupuestaria, o es decir del recorrido del afio
fiscal hasta el 31 de diciembre de 2021.

Que posteriormente, previa consulta del Concejo Municipal, el Subdirector de la
Direccion de Presupuesto de la Nacion, mediante Oficio No. MEF-2022-1001 del 25
de febrero de 2022, contest6 haciendo referencia “que segun la Ley 106 de 8 de
octubre de 1973, sobre Régimen Municipal en su articulo 123 establece que si el
Presupuesto de la presente vigencia no es aprobado por alguna causa justificada
seguira el del afo anterior incluyendo sus modificaciones hasta que sea aprobado

el que corresponda.

Que en aras de mantener la armoénica colaboracién entre la Administracion
Alcaldicia y el Concejo Municipal, tal como lo mandata la Ley 106 del 8 de octubre
de 1973, sobre “Régimen Municipal’ y “Ley 66 de 29 de octubre de 2015, que
Reforma la Ley 37 de 2009, que Descentraliza la Administracién Publica, y dicta
otras Disposiciones”; ambos 6rganos de este gobierno local, ponderando que el
presupuesto anterior y sus modificaciones, pueden afectar los planes de desarrollo
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ejecutiva, administrativa y técnica ejercida por el Gobierno Municipal, en el &mbito "

de su jurisdiccion territorial y de las competencias establecidas por la Ley; asi
como también, la efectividad para regular y administrar, en el marco de la Ley,
bajo su responsabilidad en beneficio de la poblacion, una parte importante de los
asuntos publicos y de obras distritales, se han dispuesto discutir, debatir y aprobar

el presente Acuerdo Municipal relativo al presupuestos de rentas y gastos, para el
presente afio.

Que el Presupuesto es el acto de Gobierno Municipal que contiene el Plan
Operativo Anual, preparado de manera obligatoria del Plan Estratégico Distrital
Quinquenal, coordinado con el Plan Estratégico de Gobierno, sin perjuicio de la
autonomia municipal para dirigir su funcionamiento e inversiones, que indica el
origen y monto de los recursos recaudados por el Municipio, lo que se espera
recibir producto de las competencias trasladadas y el costo de las funciones y
programas de la municipalidad, expresados en términos de los resultados que se

pretenden alcanzar y de los recursos necesarios para lograrlos.

Que de acuerdo al numeral 2 del articulo 17 de la Ley 106 del 8 de octubre de
1973, reformada por la Ley 52 del 12 diciembre de 1984, en concordancia con el
articulo 116 de la Ley 37 del 29 de junio de 2009, Que Descentraliza la
Administracion Publica, reformada por la Ley 66 del 29 de octubre de 2015,
corresponde al Concejo Municipal examinar el presupuesto y recomendar

modificacion, rechazo o aprobacion, a mas tardar el primer dia del afio fiscal.

ACUERDA:

ARTICULO 1: Apruébese el Presupuesto de Ingresos y Egresos del Municipio de
Donoso para la Vigencia Fiscal del Afio 2022, por un monto de CINCO
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS TRES
BALBOAS CON 93/100 (B/.5,279,603.93).

ARTICULO 2: Emitase un desglose detallado de las partidas presupuestarias que
describen el presupuesto de Ingresos y Egresos del Municipio de Donoso para la
Vigencia Fiscal del afio 2022 y que sea un documento adjunto al presente Acuerdo
Municipal.
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ARTICULO 3: Apruébese el Presupuesto Municipal del Distrito de Donoso para fa"%
Vigencia Fiscal del afio 2022, cuyo desglose indica el origen y mont& de ‘fos /";
recursos que esperan recaudar y el costo de las funciones y programas d;‘eada.,// >/
una de las dependencias del Municipio de Donoso.

CAPITULO |
DISPOSICIONES GENERALES

ARTICULO 4: El Presente Acuerdo fija y autoriza las asignaciones de Ingresos y
Egresos que conforman el Presupuesto del Municipio de Donoso para la Vigencia
Fiscal del afio 2022 y establece los principios y normas basicas que regiran la
administraciéon presupuestaria de la dependencia administrativa bajo la autoridad
de la Alcaldesa.

ARTICULO 5: EI presupuesto Municipal consiste en la estimacion de los ingresos
y la autorizacién maxima de los egresos que podra ejecutar la institucion municipal
en el ejercicio anual correspondiente, para ejecutar sus programas y proyectos y
lograr los objetivos y metas, de acuerdo con las politicas municipales en materia

de desarrollo socioeconémico.

ARTICULO 6: EI Presupuesto obedece al principio de equilibrio entre sus dos
componentes, los Ingresos estimados y los Egresos autorizados. Todo cambio en

el Presupuesto aprobado, debera mantener ese equilibrio.

CAPITULO I
DE LOS INGRESOS
ARTICULO 7: El presupuesto de Ingresos reflejara el total de ingreso probable, en
concepto de Ingresos Corrientes e Ingresos de Capital y de Gestién Institucional
de acuerdo a las fuentes de ingresos establecidas en el Régimen Impositivo

Municipal vigente.

ARTICULO 8: En relacién a los ingresos producto de los impuestos de
construccion y las regalias de los proyectos mineros establecidos en el Distrito de
Donoso seran depositados en la cuenta bancaria de los fondos municipales y que

los mismos se reflejaran en el presupuesto de Rentas y Gastos.

ARTICULO 9: EXCEDENTES DE LOS INGRESOS: Entiéndase por excedente

aquellas cifras de los ingresos que superan las estimaciones globales
presupuestadas, para que los excedentes de los ingresos sobre las estimaciones
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presupuestarias podran ser utilizadas y necesario incorporarlas en el (PresuP? %

P z . . é l‘q():'.\.._:' 1 /

Municipal a través de los mecanismos de créditos adicionales. La;AIcﬁ’dg%g*l /-"
'-A,‘;,%" / /

presentara al Concejo el acuerdo correspondiente previo analisis de Tesoreria .. )

Municipal. JORE O

ARTICULO 10: Si el Municipio devenga, recauda o percibe un ingreso adicional
autorizado por Ley, Decreto, Acuerdo o Resolucion y se requiere hacer uso de
este ingreso, debera incorporarlo al Presupuesto mediante la figura de Crédito
adicional.

ARTICULO 11: Que a fin de mantener una ejecucion presupuestaria efectiva,
Tesoreria Municipal, presentara cada mes al Concejo Municipal, en su funcién
fiscalizadora, y al despacho de la Alcaldesa, un informe de como se esta
ejecutando el presupuesto municipal, a fin de asegurar el equilibrio financiero de la
institucion.

ARTICULO 12: Si en cualquier época del afio fiscal la Tesoreria municipal
considera que los ingresos recaudados son inferiores a los presupuestados,
elaborara un plan de reducciéon de gastos el cual se sometera a la aprobacion del
Concejo Municipal, bajo la figura de Contencién del Gasto.

ARTICULO 13: La Tesoreria Municipal cobrara los Créditos a favor del Municipio
de Donoso, en concepto de todos los tributos establecidos y de las otras rentas de
cualquier naturaleza que no hubiesen sido cobradas o pagadas durante las
vigencias Fiscales anteriores, conforme a las leyes, Acuerdos, Sentencias

Ejecutoriadas y Reglamentos pertinentes.

CAPITULO 1l
DE LOS EGRESOS

ARTICULO 14: EI Presupuesto de Gastos se ejecutara trimestralmente,
basandose en el concepto contable de compromiso presupuestario, en funcién de
las asignaciones trimestrales. La Alcaldesa, por intermedio del Departamento
Administrativo en conjunto con el Tesorero Municipal y el Departamento de
Presupuesto, hara el plan de asignacion trimestral el cual puede ser revisado y
cambiado de acuerdo a urgencia, bajo la cual debe existir la viabilidad de los

recursos.
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ARTICULO 15: Ninguna persona entrara a ejercer cargo municipal de ca'fvé,c_:te‘r;; :

permanente, probatorio o transitorio, sin que antes hubiese tomado posesién Hel 5
cargo del acuerdo con el tramite administrativo establecido y solo tendra vigencia A5
fiscal, con posterioridad a la fecha de la misma. Si un funcionario pasa a ocupar '
otro cargo municipal recibira la remuneracion desde la fecha de la toma de
posesion y en ningln caso tendra efecto retroactivo. Para agilizar el tramite de los
desembolsos se autoriza un fondo rotativo de planilla para el pago exclusivo de
los desembolsos laborares (sueldos, deducciones voluntarias, XIll mes y CSS
etc).

ARTICULO 16: Las acciones de personal relativas a nombramiento, destituciones,
ajustes salariales y ascensos de las dependencias municipales, deben ser
autorizadas por el Alcalde (en el caso de las dependencias bajo su cargo). En el

caso del Concejo Municipal por el Pleno del Concejo.

ARTICULO 17: Se podra nombrar personal cuando el titular del cargo se
encuentre en uso de sus vacaciones o de licencias, siempre y cuando exista la

asignacion presupuestaria respectiva.

ARTICULO 18: Gastos de Representacion: Solo tendran derecho a gastos de
representacion los funcionarios que ocupen como titulares los cargos de Alcalde,
Tesorero, Presidente del Concejo, vicepresidente del Concejo y los Presidentes de
las Comisiones del Concejo Municipal. Dichos gastos se pagaran a los

funcionarios titulares dentro de los seis (6) primeros dias de cada mes.

ARTICULO 19: Los pagos retroactivos, se haran efectivo desde el | de enero de
2022, si el Presupuesto de la vigencia fiscal 2022, se aprobara en fecha posterior
al 1 de enero de 2022.

CAPITULO IV
DE LAS MODIFICACIONES AL PRESUPUESTO

ARTICULO 20: Traslados de Partidas: Es la transferencia de recursos de
partidas del presupuesto, con saldo disponible o sin utilizar a otras que se hayan
quedado con saldos insuficientes o que no tengan asignacién presupuestaria. Las
dependencias municipales presentaran las solicitudes al Alcalde el cual las
autorizara, previa verificacién por Tesoreria Municipal del Presupuesto respecto a

la efectiva disponibilidad de los saldos no comprometidos, los traslados de
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ano.

ARTICULO 21: Limitaciones de traslado de partida: Las solicitudes de traslado

de saldos de las partidas de gastos deberan ajustarse a las siguientes normas:

1. Los saldos de partidas de gastos de funcionamiento podran ser trasladadas
entre si, a excepcion de los saldos de partidas de sueldos fijos, servicios basicos y
contribuciones a la Caja de Seguro Social, cuando no correspondan a ahorros
comprobado.

2. Los saldos de las partidas de funcionamiento podran reforzar proyectos de
inversion; no obstante las partidas de inversién no podran trasladarse para
reforzar partida de funcionamiento, cuando no correspondan a ahorro
comprobado.

3. Los saldos de partida de inversién podran trasladarse entre si.

4. No se trasladaran saldos disponibles a las partidas del objeto de gasto
codificado en el grupo de Asignaciones Globales con excepcién de Las partidas

980 Proyectos de Representantes y 930 Imprevistos, cuando asi lo amerite

5. Solo se podran trasladar los saldos asignaciones mensuales que este en

vigencia o hayan transcurrido, no asi las asignaciones de meses futuros.

ARTICULO 22: Créditos Adicionales: Son aquellos que aumentan el monto del
Presupuesto Municipal y se dividen en dos clases: Extraordinario vy
Suplementarios.

Los Extraordinarios son aquellos que se aprueban con el fin de atender, por
causas imprevistas y urgentes, los gastos que demanden las creaciones de un
servicio y/o proyecto en el presupuesto; los Suplementarios, son aquellos
destinados a proveer la insuficiencia en las partidas existentes en el Presupuesto.
Los mismos seran presentados al Concejo Municipal por la Alcaldesa Municipal
(Articulo 274 de la Constitucién Nacional). Previo andlisis para viabilidad por parte
de la Oficina de Fiscalizaciéon de la Contraloria General y la Direccién de

presupuesto de la nacion del M.E.F.

ARTICULO 23: Viabilidad de los Créditos Adicionales: los Créditos adicionales
seran viables cuando exista un superavit o excedente real en el Presupuesto de
Ingresos o exista un ingreso que no haya sido incluido en el Presupuesto o se

establezca uno nuevo, todo ello, previo andlisis de que los demas ingresos se
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percibiran y quedara un saldo en caja para los compromisos iniciales de cada ano_ :
fiscal. '

ARTICULO 24: Los créditos adicionales se podran realizar a partir del 16 de -
febrero al 16 de diciembre de cada afio. ~
CAPITULO V
DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS
ARTICULO 25: La Tesoreria Municipal trabajara, arménicamente con las demas

dependencias municipales en el desarrollo de las acciones de recuperacion de los
Ingresos a fin de cumplir con el Presupuesto Municipal 2022.

ARTICULO 26: Todo Contrato que afecte las partidas asignadas en el
presupuesto de Gastos, debera ser refrendado por la Contraloria General de la
Republica (Ley 22 de abril de 1976)

ARTICULO 27: Las Partidas 646 Juntas Comunales se ejecutaran
trimestralmente, de acuerdo a la disponibilidad financiera, previa presentacion de
los informes de ingresos y gastos a la oficina de Fiscalizacion.

ARTICULO 28: EI pago al personal se realizara los 14 y 28 de cada mes o el dia
habil anterior, si fuere descanso. La Alcaldesa, como ente administrativo, queda

facultado para autorizar, el cambio de fecha de pago.

ARTICULO 29: Todas las cuentas por pagar del Municipio de Donoso, seran
canceladas en plazo no mayor de treinta dias.

ARTICULO 30: El Departamento Administrativo en conjunto con la Tesoreria
Municipal y la Oficina de Fiscalizacion de la Contraloria General de la Republica,
realizaran el seguimiento y evaluacion del presupuesto al 30 de noviembre, para
hacer las recomendaciones pertinentes que garanticen un cierre presupuestario

equilibrado.

ARTICULO 31: Las contrataciones se presentaran hasta el 24 de diciembre para

su debida tramitacion.
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ARTICULO 32: Para los efectos fiscales este Acuerdo tiene vigencia a partir del 2
de enero de 2022.
CAPITULO VI
DISPOSICIONES VARIAS

ARTICULO 33. Se deroga la Resolucion No. 22 del 19 de enero de 2022, “Por el
cual el Concejo Municipal del Distrito de Donoso, como 6rgano de la municipalidad
colegiado, comunica a la Contraloria General de la Republica, el rechazo del
proyecto de “Presupuesto de Rentas y Gastos del Municipio de Donoso, para la
vigencia fiscal del uno (1) de enero al treinta y uno (31) de diciembre de 2022”.

ARTICULO 34. Al tenor del articulo 35 de la Ley No. 38 del 31 de julio de 2000,
“Que aprueba el Estatuto Organico de la Procuraduria de la Administracion, regula
el Procedimiento Administrativo General y dicta disposiciones especiales”, que
consagra, entre otra, la jerarquia legal en el ambito municipal, se deroga cualquier

disposicion legal en esta esfera, que sea contrario al presente Acuerdo Municipal.

APROBADO: HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE
DONOSO

Dado en el Salén de Sesiones del Concejo Municipal Donoso, a los nueve (9) dias

del mes de marzo del afio dos mil veintidos (2022)

/ /"
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MUNICIPIO DE DONOSO

VPRESUPUESTO DE INGRESO ANO: 2022

(En miles de Balboas)

Presupuesto

Descripcién 2022
518.... MUNICIPIO DE DONOSO
518.1.... [INGRESOS CORRIENTES ]
518.1.... INGRESOS TRIBUTARIOS
518.0,1..001 , N
518.1.1.2.5. |SOBRE ACTIVIDADES COMERCIALES Y DE SERVICIO 27,572.00
518.1.1.2.5.01 |ESTABLECIMIENTOS DE VENTAS AL POR MAYOR 2.,000.00
518.1.1.2.5.05 |ESTABLECIMIENTOS DE VENTAS AL POR MENOR _ 9,857.00
518.1.1.2.5.06 | ESTABLECIMIENTOS DE VENTAS DE LICOR AL POR MEN( 3,575.00
518.1.1.2,5.00 |CASETAS SANITARIAS 1,300.00
51R8.1.1.2.5.10 |ESTABLECIMIENTOS DE VENTAS DE COMBUSTIBLES 1,300.00
518.1.1.2.5.30 |[ROTULOS ANUNCIOS Y AVISOS 1,000.00
518.1.1.2.5.35 |[APARATOS DE MEDICION 40.00
518.1.1.2.5.39 |DEGUELLO DE GANADO 4,000.00
518.1.1.2.5.40 |REST. CAFES Y OTROS ESTABL. DE EXP. COM. 1,500.00
518.1.1.2.5.51 |GALLERAS, BOLOS Y BOLICHES 500.00
518.1.1.2.5.99 [OTROS N.E.O.C 2,500.00
518.1.1.2.2.6 |ACTIVIDADES INDUSTRIALES 1,300.00
518.1.1.2.6.11 |PANADERIA, DULCERIAS Y REPOSTERIAS 700.00
518.1.1.2.6.54 |FAB. DE BLOQUES, TEJAS Y LADRILLOS 500.00
518.1.1.2.6.65 | DESCASCARADORAS DE GRANOS 100.00
518.1.1.2.8 |OTROS IMPUESTOD INDIRECTOS 229,354.21
518.1.1.2.8.04 | EDIFICACIONES Y REEDIFICACIONES 229,354.21
518.1.2.. INGRESOS NO TRIBURARIOS
518.1.2.1 RENTA DE ACTIVOS
'518.1.2.1.1 |ARRENDAMIENTOS 2,000.00
518.1.2.1.1.01 |[EDIFICIOS Y LOCALES 1,000.00
518.1.2.1.1.02 |[ARRENDAMIENTO DE TIERRAS 1,000.00
518.1.2.1.3 |INGRESO POR VENTA DE BIENES 100.00
518.1.2.1.3.99 |VENTA DE BIENES N.E.O.C 100.00
518.1.2.1.4. |INGRESO POR VENTA DE SERVICIOS 0.00
518.1.2.1.4.02 |ASEO Y RECOLECCION DE BASURA 0.00
518.1.2.3. TRANSFERENCIAS CORRIENTES 249,400.50
518.1.2.3.1. |GOBIERNO CENTRAL
518.1.2.3.1.03 |SUBSIDIO (GOBIERNO CENTRAL) 188.,734.50
518.1.2.3.2. |INSTITUCIONES DESCENTRALIZADAS
518.1.2.3.2.01 |ZONA LIERE DE COLON 60,666.00
518.1.2.4 TASAS Y DERECHOS
518.1.2.4.1. |DERECHOS 153,580.74
518.1.2.4.1.09 |EXTRACCION DE ARENA 141,518.74
518.1.2.4.1.16 |FERRETES 3,000.00
518.1.2.4.1.29 |GUIAS Y EXTRACCION DE MADERA 1,000.00
518.1.2.4.1.30 |GUIAS DE TRANSPORTE 8,062.00
518.1.2.4.2 |TASAS 4,800.00
518.1.2.4.2.19 |PERMISO PARA BAILES Y SERENATA 2,000.00
518.1.2.4.2.21 |REFRENDO DE DOCUMENTOS 2.,000.00
518.1.2.4.2.31 |REGISTROS DE BOTES Y OTROS REGISTROS 600.00




No. 29501

Gaceta Oficial Digital, miércoles 23 de marzo de 2022

76

PRESUPUESTO DE INGRESO ANO: 2022

(En miles de Balbous)

Presupuesto

Descripcién 2022 |
518.1.2.4.2.34 | SERVICIOS ADM. DE COBROS Y PRESTAMOS 200.00
518.1.2.6 INGRESOS VARIOS
518.1.2.6.0. |INGRESOS VARIOS 3,462,526.30
518.1.2.6.0.01 [MULTAS, RECARGOS E INTERESES 11,200.00
518.1.2.6.0.10 [VIGENCIAS EXPIRADAS 4,000.00
518.1.2.6.0.99 |OTROS INGRESOS VARIOS 3,447,326.30
518.1.4 SALDO EN CAJA Y EN BANCO 1,148,970.18
518.1.4.2.0 |DISPONIBLE LIBRE EN BANCO
518.1.4.2.0.01 |SALDO LIBRE EN BANCO 1,148,970.18 N

TOTAL

5,279,603.93
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MUNICIPIO DE DONOSO

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2022

(EN BALBOAS)

Presupuesto
Recomendado
Partida Detalle del Concepto 2022

Bi8.... MUNICIPIO DE DONOSO
518.0.... FUNCIONAMIENTO o
518.0.1... ADMINISTRACION Y COORDINACION
518.0.1..001 LEGISLACION MUNICIPAL N
518.01.01.01.001 CONSEJO MUNICIPAL o
518.01.01.01.001.001 |PERSONAL F1JO (SUELDOS) 81,600.00
518.01.01.01.001.002 |PERSONAL TRANSITORIC (SUELDOS) 750.00]
518.01.01.01,001.020 |DIETAS 12,000.00
518.01.01.01001.030 |GASTOS DE REPRESENTACION FLJOS 34,800.00
518.01.01.01001.050 |XITI MES 3,300.00
518.01.01.01.001.071 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 14,902.50
518.01.01.01.001.072 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 1,635.00
518.01.01.01.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFESIONAL 3,089.00
518.01.01.01.001.074 |CUOTA PATRONAL PARA EL FONDO COMPLEMENT. 327.00
518.01.01.01.001.076 |CUOTA PATRONAL ESPECIAL - ENFERMEDAD Y MATERNIDAD 50.00
518.01.01.01.001.093 |DIETAS 1,800.00
518.01.01.01.001.120 |IMPRESION ENCUADERNACION Y OTROS 2,000.00
518.01.01.01.001.141 |[VIATICOS DENTRO DEL PAIS 2,500.00
518.01.01.01.001.151 |[TRANSPORTE DENTRO DEL PAIS 1,950.00
518.01.01.01.001.172 |SERVICIOS ESPECIALES 12,000.00
518.01.01.01.001.181 |MANTENIMIENTO Y REP. DE EDIFICIOS 103.10
518.01.01.01.001.201 |ALIMENTO PARA CONSUMO HUMANO 10,000.00
518.01,01.01.001.214 |PRENDAS DE VESTIR 500.00
518.01.01.01.001.221 |DIESEL 10,000.00
518.01.01.01.001.223 |GASOLINA 10,000.00
518.01.01.01.001.224 |LUBRICANTES 3,000.00
518.01.01.01.001.259 |OTROS MATERIALES DE CONSTRUCCION 500.00
518.01.01.01.001.261 |ARTICULOS O PROD. PARA EVENTOS OFIICIALES 2,000.00
518.01.01.01.001.275 |UTILES Y MATERIALES DE OFICINA 2.500.00
518.01.01.01.001.280 |REPUESTOS 2,000.00
518.01.01.01.001.340 |EQUIPO DE OFICINA 8,000.00
518.01.01.01.001.350 |MOBILIARI DE OFICINA 2,500.00
518.01.01.01.001.370 |MAQUINARIA Y EQUIPOS VARIOS 2,000.00
518.01.01.01.001.380 |[EQUIPO DE COMPUTACION 2,000.00
518.01.01.01.001.582 |PROYECTOS LOCALES (Z.L.) 63,000.00
518.01.01.01.001.624 |CAPACITACION Y ESTUDIO 5,000.00
518.01.01.01.001.646 |MUNICIPALIDADES Y JUNTAS COMUNALES 2,000,000.00

TOTAL DE GASTOS DE CONSEJO........ .|  2,295,806.60
518.01.02 ADMINISTRACION MUNICIPAL
518.01.02.01. ALCALDIA MUNICIPAL
518.01.02.01.001.001 |PERSONAL F1JO (SUELDOS) 228,600.00
518.01.02.01.001.002 |PERSONAL TRANSITORIO (SUELDOS) 3,500.00
518.01.02.01.001.003 |PERSONAL CONTINGENTE 65,000.00
518.01.02.01.001.011 |POR ANTIGUEDAD 50,000.00
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PRESUPUESTO DE EGRESOS 2022

(EN BALBOAS)
Presupuesto
Recomendado
Partida Detalle del Concepto 2022
518.01.02.01.001.030 |GASTOS DE REPRESENTACION FIJOS 34,153.32
518.01.02.01.001.050 [XIII MES 17,550.00
518.01.02.01.001.071 [CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 42,466.00
518.01.02.01.001.072 |[CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 4,457.00
518.01.02.01.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFESIONAL 6,957.00
518.01.02.01.001.074 |CUOTA PATRONAL PARA EL FONDO COMPLEMENT. 892.00
518.01.02.01.001.076 |CUOTA PATRONAL ESPECIAL - ENFERMEDAD Y MATERNIDAD 200.00
518.01.02.01.001.091 [SUELDOS 26,317.00
518.01.02.01.001.096 (XII MES 183.33
518.01.02.01.001.099 [CONTRIBUCION A LA SEGURIDAD SOCIAL 21,853.00
518.01.02.01.001.101 |[ALQUILERES 10,787.00
518.01.02.01.001.114 |ENERGIA ELECTRICA 11,485.00
518.01.02.01.001.115 |[TELECOMUNICACIONES 7,200.00
518.01.02.01.001.120 [IMPRESION ENCUADERNACION Y OTROS 1,000.00
518.01.02.01.001.130 [INFORMACION Y PUBLICIDAD 2,000.00
518.01.02.01.001.131 |ANUNCIOS Y AVISOS 1,000.00
518.01.02.01.001.132 [PROMOCION Y PUBLICIDAD 5,000.00
518.01.02.01.001.141 |[VIATICOS DENTRO DEL PAIS 6,000.00
518.01.02.01.001.142 [VIATICOS AL EXTERIOR 10,000.00
518.01.02.01.001.151 |TRANSPORTE DENTRO DEL PAIS 10,300.00
518.01.02.01.001.152 |[TRANSPORTE DE O PARA EL EXTERIOR 10,000.00
518.01.02.01.001.164 |GASTOS DE SEGUROS 4,000.00
518.01.02.01.001.165 [SERVICIOS COMERCIALES 30,000.00
518.01.02.01.001.169 |OTROS SER. COMERCIALES Y FINANCIEROS 1,000.00
518.01.02.01.001.172 |SERVICIOS ESPECIALES 40,000.00
518.01.02.01.001.181 |MANTENIMIENTO Y REP. DE EDIFICIOS 10,000.00
518.01.02.01.001.182 |DE MAQUINARIOS Y OTROS EQUIPOS 20,000.00
518.01.02.01.001.184 |MANTENIMIENTO Y REP. DE OBRAS 5,000.00
518.01.02.01.001.185 [MANT. Y REP. DE EQUIPOS DE COMPUTACION 1,000.00
518.01.02.01.001.191 [ALQUILERES 10,272.00
518.01.02.01.001.192 |SERVICIOS BASICOS 3,750.00
518.01.02.01.001.197 |SERVICIOS COMERCIALES Y FINANCIEROS 2,000.00
518.01.02.01.001.198 |{CONSULTORIAS Y SERVICIOS ESPECIALES 3,800.00
518.01.02.01.001.199 [MANTENIMIENTO Y REPARACION 1,956.00
518.01.02.01.001.201 |ALIMENTO PARA CONSUMO HUMANO 60,000.00
518.01.02.01.001.203 |BEBIDAS 10,000.00
518.01.02.01.001.213 [HILADOS 1,500.00
518.01.02.01.001.214 |PRENDAS DE VESTIR 3,000.00
518.01.02.01.001.221 |DIESEL 12,000.00
518.01.02.01.001.223 [GASOLINA 15,000.00
518.01.02.01.001.224 |LUBRICANTES 6,000.00
518.01.02.01.001.231 [IMPRESOS 800.00
518.01.02.01.001.232 |PAPELERIA 2,000.00
518.01.02.01.001.242 |[INSECTICIDAS Y FUMIGANTES 4,000.00
518.01.02.01.001.243 |PINTURAS Y COLORANTES 15,000.00
518.01.02.01.001.249 |OTROS PRODUCTOS QUIMICOS 10,000.00
518.01.02.01.001.253 [MADERA 1,500.00
518.01.02.01.001.255 |MATERIAL ELECTRICO 1,500.00
518.01.02.01.001.256 |MATERIAL METALICO 1,500.00
518.01.02.01.001.257 |PIEDRA Y ARENA 5,000.00
518.01.02.01.001.259 {OTROS MATERIALES DE CONSTRUCCION 7,500.00
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Presupuesto
Recomendado
Partida Detalle del Concepto 2022
518.01.02.01.001.261 |ARTICULOS O PROD. PARA EVENTOS OFIICIALES 10,000.00
518.01.02.01.001.262 |HERRAMIENTAS E INSTRUMENTOS 10,000.00
518.01.02.01.001.263 |MAT Y ART DE SEGURIDAD PUB. E INTITUCIONAL 5,000.00)
518.01.02.01.001.269 |OTROS PRODUCTOS VARIOS 15,000.00
518.01.02.01.001.271 |UTILES DE COCINA Y COMEDOR 1,500.00]
518.01.02.01.001.272 |UTILES DEPORTIVOS Y RECREATIVOS 25,000.00
518.01.02.01.001.273 |UTILES DE ASEO Y LIMPIEZA 12,000.00
518.01.02.01.001.275 [UTILES Y MATERIALES DE OFICINA 15,000.00
518.01.02.01.001.277 |INSTRUMENTAL MEDICO Y QUIRURGICO 11,000.00
518.01.02.01.001.280 |RESPUESTOS 25,000.00
518.01.02.01.001.293 |COMBUSTIBLE Y LUBRICANTAS 5,000.00
518.01.02.01.001.298 |UTILES Y MATERIALES DIVERSOS 500.00
518.01.02.01.001.299 |RESPUESTOS 8,886.00]
518,01.02.01.001.301 |[COMUNICACIONES 3,000.00
518.01.02.01.001.313 [MARITIMO 25,000.00|
518.01.02.01.001.314 [TERRESTRE 80,000.00
518.01.02.01.001.340 |EQUIPO DE OFICINA 5,000.00
518.01.02.01.001.350 |[MOBILIARIO DE OFICINA 7,000.00
518.01.02.01.001.370 |MAQUINARIAS Y EQUIPOS VARIOS(AIRES,NEVERAS, TOSTA,MIC 20,000.00
518.01.02.01.001.380 |EQUIPO DE COMPUTACION 20,000.00
518.01.02.01.001.398 |MAQUINARIAS Y EQUIPOS VARIOS-Lancha 11,182.00
518.01.02.01.001.624 |CAPACITACION Y ESTUDIO 10,000.00
518.01,02.01.001.930 |IMPREVISTOS 10,000.00
TOTAL DE GASTOS DE ALCALDIA............... 1,201,046.65
518.01.03. ADMINISTRACION FINANCIERA
518.01.03.01. TESORERIA MUNICIPAL
518.01.03.01.001.001 |PERSONAL FIJO (SUELDOS) 57,600.00
518.01.03.01.001.002 |PERSONAL TRANSITORIO (SUELDOS) 5,000.00
518.01.03.01.001.030 |GASTOS DE REPRESENTACION F1JOS 13,104.00
518.01.03.01.001.050 |XIII MES ’ 2,750.00
518.01.03.01.001.071 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 10,060.00
518.01.03.01.001.072 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 1,000.00
518.01.03.01.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFECIONAL 1,674.00
518.01.03.01.001.074 |CUOTA PARA EL FONDO COMPLEMENT. 200.00
518,01,03,01,001,076 |CUOTA PATRONAL ESPECIAL - ENFERMEDAD Y MATERNIDAD 300.00
518.01.03.01.001.120 [IMPRESION ENCUADERNACION Y OTROS 500.00
518.01.03.01.001.141 |VIATICOS DENTRO DEL PAIS 1,000.00
518.01.03.01.001.151 |TRANSPORTE DENTRO DEL PAIS 2,675.00
518.01.03.01.001.172 |SERVICIOS ESPECIALES 29,700.00
518.01.03.01.001.221 |DIESEL 5,000.00
518.01.03.01.001.223 |GASOLINA 8,000.00
TOTAL DE GASTOS DE TESORERIA.............. 138,463.00
518.01.03.02. AUDITORIA MUNICIPAL
518.01.03.02.001.141 |VIATICOS DENTRO DEL PAIS 1,000.00
TOTAL DE GASTOS DE AUDITORIA.............. 1,000.00

518.02.02

INFRAESTRUCTURA

518.02.02.01

INGENIERIA MUNICIPAL
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Presupuesto
Recomendado
Partida Detalle del Concepto 2022
518.02.02.01.001.001 |[PERSONAL FlJO 9,600.00
518.02.02.01.001.050 [DECIMO XIIl MES 550.00
518.02.02.01.001.071 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 1,245.00
518.02.02.01.001.072 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 154.00
518.02.02.01.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFECIONAL 215.00
518.02.02.01.001.074 |[CUOTA PARA EL FONDO COMPLEMENT. 31.00
518.02.02.01.001.221 |DIESEL 5,000.00
518.02.02.01.001.223 |GASOLINA 2,000.00
TOTAL DE GASTOS DE INFRAESTRUCTURA.....ccrune 18,795.00
518.02.02 ASEO Y ORNATO
518.02.02.03 ASEQ Y ORNATO
518.02.02.03.001.001 [PERSONAL FLJO 21,600.00
518.02,02.03.001.002 |[PERSONAL TRANSITORIO 3,200.00
518.02.02.03.001.050 |[DECIMO XIII MES 2.200.00
518.02.02.03.001.071 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 7,235.00
518.02.02.03.001.072 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 890.00
518.02.02.03.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFECIONAL 1,212.60
518.02.02.03.001.074 |CUOTA PARA EL FONDO COMPLEMENT. 218.00
518.02.02.03.001.076 |CUOTA PATRONAL ESPECIAL-ENFERMEDAD Y MATERNIDAD 50.00
518.02.02.03.001.221 |DIESEL 8,000.00
518.02.02.03.001.223 |GASOLINA 5,000.00
TOTAL DE GASTOS DE ASEO Y ORNATO...c.occiene 49,605.60
518.03 ADMINISTRACION DE JUSTICIA
518.03.00.01. CASA DE JUSTICA Y PAZ
518.03.00.01.001.001 |PERSONAL FIJO (SUELDOS) 84,000.00!
518.02.00.01.001.002 |PERSONAL TRANSITORIO (SUELDOS) 3,000.00
518.03.00.01.001.050 |XIII MES 7,050.00|
518.03.00.01.001.071 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO SOCIAL 13,204.40
518.03.00.01.001.072 |CUOTA PATRONAL DE SEGURO EDUCATIVO 1,578.00
518.03.00.01.001.073 |CUOTA PATRONAL DE RIESGO PROFESIONAL 2,329.20
518.03.00.01.001.074 |[CUOTA PATRONAL PARA EL FONDO COMPLEMENT. 325.60
578.03.00.01.001,076 |CUOTA PATRONAL ESPECIAL - ENFERMEDAD Y MATERNIDAD 100.00
TOTAL DE GASTOS-CASA JUSTICIA Y PAZ............ 111,587.20
TOTAL......... 3,816,304.05
518.1 [INVERSION
518.1.1.01.01 PROYECTOS DE DESARROLLO MUNICIPAL
518.1.1.01.01.001.503 | CARRETERAS Y CAMINOS 100,000.00
518.1.1.01.01.001.511 |EDIFICIOS DE ADMINISTRACION 350,000.00
518.1.1.01.01.001.582 |PROYECTO DE AGUA RIO INDIO-PENDIENTE DE CONSULTA CIU 20,000.00
518.1.1.01.01.001.582|PROYECTOS LOCALES 984,469.08
518.1.1.01.01.001.593|OBRAS URBANISTICA-Muro de Gaviones 8,830.80
TOTAL PROYECTOS DE DESARROLLO MUNICIPAL|  1,463,299.88
MEYEAR s vt B/.5,279,603.93
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AVISOS

AVISO DE TRASPASO. En cumplimiento a lo establecido en el Articulo 777
del Codigo de Comercio de la Republica de Panama, yo, LEROY CLAUDIO
TAIT, varon, panamefio, casado, comerciante, mayor de edad, con cédula de
identidad personal No. 8-703-2036, hago saber que he cedido el establecimiento
comercial denominado RESTAURANTE MANGLE, ubicado en Las
Cumbres, urbanizacion El Rocio, via Boyd Roosevelt, provincia de Panama,
con aviso de operacion No. 8-703-2036-2020-574235457, al sefior EDWARD
ABEL CORELLA MIRANDA, varon panamefio, con cédula de identidad
personal 8-703-965. Atentamente, Leroy Tait. Cédula 8-703-2036. L. 202-
114852810. Tercera publicacion.

AVISO. Yo, GRICELDA LEYVA SANCHEZ HERRERA, panamefa, con
cedula de identidad personal No. 2-140-460, traspaso formalmente el negocio
FARMACIA GAITAL, con RUC No. 2-140-460-2019-631788 DV 1, ubicado
en El Valle de Antén, a SHERRYM ALICE BEITIA GUERRA, con cédula
de identidad personal No. 8-980-2190. L. 202-114861513. Primera publicacion.
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EDICTOS

- AUTORIDAD TNAC!QNAL
- DE ADMINISTRACION
REPUBLICA DE PANAMA
— GOBEAND NACIONAL — DE TIERRAS

AUTORIDAD NACIONAL DE ADMINISIRACION DE TIERRAS
DIRECCION NACIONAL DE TITULACION Y REGULARIZACION
DIRECCION ADMINISTRATIVA REGIONAL DE COLON

EDICTO N° 3-118-21
El suscrito Funcionario Sustanciador de la Direccion Administrativa Regional de Colon.

HACE SABER:

Que JUANA ELENA ANTUNEZ CHAVEZ, mujer, panamefia, con cédula de identidad personal No. 7-
98-34, soltera, con residencia en Los Pilones de Tocumen casa 51, calle principal hacia Cabullita,
distrito Panama y provincia de Panama, ha solicitado la adjudicacién de un terreno baldio nacional
ubicado en la provincia de Colén, distrito de Santa Isabel, corregimiento de Nombre de Dios, lugar
Rio Indio dentro de los siguientes linderos:

Norte: Camino de 10.00M a via Portobelo; 10.00M. de ancho - Rio Indio.

Sur: Terrenos nacionales ocupados por PABLO RUEDA ROMERO.

Este: Terrenos nacionales ocupados por PABLO RUEDA ROMERO.

Oeste: Terrenos nacionales ocupados por EDELMIRA GARCIA.

Con una superficie de CUARENTA Y TRES HECTAREAS MAS SIETE MIL TRESCIENTOS

NOVENTA METROS CUADRADOS CON CINCUENTA Y UN DECIMETROS CUADRADOS (43Has.
+7,390.51m?). Con plano aprobado No. 305-04-7057 del 13 de diciembre de 2018.

El expediente lleva el nimero de identificacion: 3-29-15 de 30 de enero del afio 2015.

Para efectos legales, el presente edicto se fijara por quince (15) dias habiles en la Direccion Regional
y en la Alcaldia o Corregiduria o Casa de Justicia Comunitaria de Paz; se publicara por tres (3) dias
consecutivos en un periddico de circulacion nacional, y un (1) dia en la Gaceta Oficial; para que
cualquier persona que sienta que la solicitud de adjudicacion le afecte, podré anunciar ante la ANATI
su oposicion a la misma, hasta quince (15) dias habiles después de efectuada la Gltima publicacion.

FUNDAMENTO JURIDICO: articulos 108, 131y 133 de la Ley 37 de 1962.

Dado en la ciudad de Coldn, a los veintiséis (26) dias del mes de octubre del afio 2021.

’/-

Fima: Aezs’ £, f’z’vﬁ’-’/cfz(@z " Firma: / /%?67_@4

Nombre: Rosa E. Corpas g€ Ortiz Nombre: _Arishell M. Cox /
SECRETARIA(O) AD HOC " “FUINCIONARIO(A] SUSTANCIADOR

GACETA OFICIAL |

Liquidaciénzﬂ?ﬂc,z- ///7165/7?}(
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iy AUTORIDAD NACIONAL DE
repUBLICA DE pANAMA | ADMINISTRACION DE TIERRAS
— GOBIERNQ NACIONAL —

DIRECCION NACIONAL DE TITULACION Y REGULARIZACION
DIRECCION ADMINISTRATIVA REGIONAL DE CHIRIQUI

EDICTO N° 086-2022

El suscrito Funcionario Sustanciador de la Direccién Administrativa Regional de CHIRIQUI

HACE SABER:

Que RITA EVELIA JIMENEZ ACOSTA con niimero de identidad personal 4-274-33 ha solicitado la adjudicacion de un terreno

baldio nacional ubicado en la provincia de CHIRIQUI, distrito de DOLEGA corregimiento de DOLEGA lugar PUEBLO NUEVO

MUJER de nacionalidad PANAMENA, MAYOR DE EDAD, SOLTERA, ocupacion ADMINISTRADORA DEL HOGAR dentro

de los siguientes linderos:

Norte: TERRENOS NACIONALES OCUPADO POR: EDILBERTA CECILIA JIMENEZ ARAUZ, FOLIO REAL 82794 CODIGO 4601
PROPIEDAD DE CHIUHA YU DE LAU.

Sur: VEREDA DE TIERRA DE 6.00M A DOLEGA A OTROS OTES.

Este: TERRENOS NACIONALES OCUPADO POR: UBALDINA SANCHEZ QUINTERO DE VEGA, TERRENOS NACIONALES
OCUPADO POR: CECILIO PEREZ CEDERO.

Oeste: VEREDA DE TIERRA DE 6.00M A DOLEGA A OTROS LOTES

con una superficie de 00hectareas, mas 1188 metros cuadrados, con _18_ decimetros cuadrados.
El expediente lleva el nimero de identificacion: _ADJ-4-499 de 1 de JUNIO del afio 2021.

Para efectos legales, el presente edicto se publicara por tres (3) dias en un periodico de circulacion nacional, y se fijara por
quince (15) dias habiles consecutivos en un lugar visible de la Direccion Regional y de la Corregiduria o Casa de Justicia
Comunitaria de Paz; para que cualquier persona que sienta que la solicitud de adjudicacion le afecte, podra anunciar ante la

ANATI su oposicion a la misma, hasta cinco (5) dias habiles después de efectuada la publicacion en el periddico.
FUNDAMENTO JURIDICO: articulo 5, numeral 4, del Decreto Ejecutivo N° 45 del 7 de junio del 2010.

Dado en la ciudad de _DAVID , al dia (11) dias del mes de FEBRERO del afio 2022 .

Firma: Cum& Fima: QNQ,\AQ

Nombre: _ YAMIYETH BEITIA Nombre: _LICDA. ANABEL CERRUD
SECRETARIA(O) AD HOC FUNCIONARIO(A) SUSFANCIADOR(A)
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i! AUTORIDAD NACIONAL DE
REPUBLICA DE PANAMA ADMINISTRACION DE TIERRAS

—— GOBIERNOG NACIONAL — ANATI

DIRECCION NACIONAL DE TITULACION Y REGULARIZACION
DIRECCION ADMINISTRATIVA REGIONAL DE CHIRIQUI

EDICTO N° 087-2022

El suscrito Funcionario Sustanciador de la Direccion Administrativa Regional de CHIRIQUI

HACE SABER:

Que RITA EVELIA JIMENEZ ACOSTA  con numero de identidad personal 4-274-33 ha solicitado la adjudicacién de un

terreno baldio nacional ubicado en la provincia de CHIRIQUI, distrito de DOLEGA corregimiento de DOLEGA lugar PUEBLO

NUEVO, MUJER de nacionalidad PANAMENA, MAYOR DE EDAD, SOLTERA, ocupacion ADMINISTRADORA DEL HOGAR

dentro de los siguientes linderos:

Norte: TERRENOS NACIONALES OCUPADO POR: WILLIAM ALBERTO JIMENEZ ACOSTA.
Sur: VEREDA DE TIERRA DE 6.00M A DOLEGA A OTROS LOTES.

Este: TERRENOS NACIONALES OCUPADO POR: WILLIAM ALBERTO JIMENEZ ACOSTA, TERRENOS NACIONALES OCUPADO
POR: EDILBERTA CECILIA JIMENEZ ARAUZ PLANO N° 407-01-25035 DEL 23 DE ABRIL DEL 2018,

Oesle: TERRENOS NACIONALES OCUPADO POR: WILLIAM ALBERTO JIMENEZ ACOSTA.

con una superficie de 00hectareas, mas 819 metros cuadrados, con _11_ decimetros cuadrados.

El expediente lleva el nimero de identificacion: _ADJ-4-500 de 1 de JUNIO del afio 2021.

Para efectos legales, el presente edicto se publicara por tres (3) dias en un periddico de circulacion nacional, y se fijara por
quince (15) dias habiles consecutivos en un lugar visible de la Direccion Regional y de la Corregiduria o Casa de Justicia
Comunitaria de Paz; para que cualquier persona que sienta que la solicitud de adjudicacion le afecte, podra anunciar ante la

ANATI su oposicion a la misma, hasta cinco (5) dias habiles después de efectuada la publicacion en el periodico.
FUNDAMENTO JURIDICO: articulo 5, numeral 4, del Decreto Ejecutivo N° 45 del 7 de junio del 2010.

Dado en la ciudad de _David_, al dia (11) dias del mes de FEBRERO del afio 2022 .

o Qe ol ™= (100 Qe

Nombre:  YAMILETH BEITIA NombreWDA ANABEL CERRUD
SECﬁARIA(D) AD HOC FUNCIONARIO(A) SUSTANCIADOR(A)

"_‘"_'l

| {,,a ETA OFICIAL

auidacion: Zoal{%wf_‘f
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/SANATI

ALUTORIOAD NACIDNAL DF ADMINISTRACION D= TIERR,

REPUBLICA DE PANAMA

— GOBIERND NACIONAL —

AUTORIDAD NACIONAL DE ADMINISTRACION DE TIERRAS
DIRECCION NACIONAL DE TITULACION Y REGULARIZACION
DIRECCION ADMINISTRATIVA REGIONAL DE PANAMA OESTE

EDICTO N°590
El suscrito Funcionario Sustanciador de la Direccion Administrativa Regional de Panama Oeste
HACE SABER:
Que ANA MARIA SANCHEZ RODRIGUEZ vecina (a) residencia CHICHIBALI-CHICHIBALI CENTRQ
Corregimiento LOS LLANITOS Distrito SAN CARLOS con nimero de identidad personal 8-527-1386 ha
solicitado la adjudicacion y Regularizacion de un terreno baldio nacional, mediante la solicitud ADJ-13-296-

2018 ubicado en la provincia PANAMA OESTE del distrito de, _SAN CARLOS  corregimiento de LOS
LLANITOS |ugar CHICHIBALLI, dentro de los siguientes linderos:

Norte: CAMINO DE TIERRA 12.80 MTS, HACIA OTROS PREDIOS, HACIA CARRETERA PRINCIPAL C.LA-
EL VALLE

Sur TERRENO BALDIO NACIONAL OCUPADO POR REBECA SANTANA BATISTA

Este: SERVIDUMBRE DE TIERRA 6.00 MTS HACIA OTROS PREDIOS

Oeste:; CAMINO DE TIERRA 12.80 MTS , HACIA OTROS PREDIOS

Con una superficie de _0 hectareas, 5234. Mas cuadrados, con_84 decimetros cuadrados..

Para efectos legales, el presente edicto se fijara por quince (15) dias habiles en la Direccion Regional y en la
Alcaldia o Corregiduria o Casa de Justicia Comunitaria de Paz; se publicara por tres (3) dias consecutivos en
un periédico de circulacion nacional, y un (1) dia en la Gaceta Oficial; para que cualquier persona que sienta
que la solicitud de adjudicacion le afecte, podra anunciar ante la ANATI su oposicion a la misma, hasta quince
(15) dias habiles después de efectuada la Gltima publicacion.

FUNDAMENTO JURIDICO: articulos 108, 131 y 133 de la Ley 37 de 1962.
Dado en la Provincia de PANAMA OESTE a los (13) dias del mes de OCTUBRE del afio 2021

N/

Nombre: LICDO.4lises Pitti. Quintero

SUSTANCIADOR

DIRECTOR REGIONAL DE LA
PROVIINCIA DE PANAMA OESTE
ANATI-CAPIRA
FIJADO HOY: ,{ DESFIJADO HOY:
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