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GACETA ~OFICIAL 
ORGANO DEL ESTADO 

Fundada por el Decreto de Gabinete N” 10 del ll de noviembre de 1903 

LICDO. JORGE SANIDAS A. LICDA. YEXENIA 1. RUIZ 
DIRECTOR GENERAL SUBDIRECTORA 

OFICINA 
Calle Quinta Este, Edificio Casa Alianza, entrada lateral 
primer piso puerta 205, San Felipe Ciudad de Panamá, 

TelBfono: 227-9833 -Fax: 2284631 
Apartado Postal 2 189 

Panan& República de Panamá 
LEYES, AVISOS. EDICTOS Y OTRAS 

PUBLICACIONES 
PRECIO: B/.2.60 

IMPORTE DE LAS SUSCRIPCIONES 
Mínimo 6 Meses en la República: BI. 18.00 

Un aîio en la República B/.36.00 
En el exterior 6 meses BI. 18.00. más porte aéreo 
Un año en el exterior. 81.36.00, más pate aéreo 

Todo pago adelantado. 

SUPERINTENDENCIA DE BANCOS 
RESOLUCION J.D. NP 2&2001 

(De 20 de junio de 2001) 

LA JUNTA DIRECTIVA 
En uso de sus facultades legales, y 

CONSIDERANDO: 

Que de conformidad con el Artículo 6 del Decreto Ley 9 de 26 febrero 
de 1998, corresponde a esta Junta Directiva elegir a su Presidente; 

Que mediante Resolución JD No. 4-98 de 2 de septiembre de 1998, 
se adoptó el Reglamento Interno de la Junta Directiva de la 
Superintendencia de Bancos, y de conformidad con su Artículo Sr 
corresponde a esta 
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mUI. SEOUNDQ‘?--Elígeshl Olce~ó~ Jorge W. Altamlrano,. 
como Secretarlo de la lu&?jI%6a de la Superíntendench de 
Bancos, por un aRo, a partir del 25 de junio de 2001. 

Dada en Ia ciudad de Panamá, a los vhte (20) dlas del mes de junio 
de dos mil uno (2001); 

COMUNÍQUESE, PUStiQUESE Y CUMPLASE 

EL PRESIDENTE 

EDUARDO FERRER 

EL SECRETARIO, A.I. 

JOSEPH FIDANQUE 

RESOLUCION SB. NQ 31-2001 
(De 22 de junio de 2001) 

LA SUPERINTENDENTE DE BANCOS 
En uso de sus facultades legales, y 

CONSIDERANDO: 

Que mediante Resolución S.B. No. 24-2001 de 17 de mayo de 2001, 
esta Superintendencia otorgó PERMISO TEMPORAL a GTC EADE, INC; 
para protocolizar e inscribir en el Registro Público los 
documentos relativos a su constitución; a fin de solicitar 
posteriormente Licencia Internacional; 

Que GTC BAIUK, INC; es una entidad organizada y existente conforme 
a las leyes de la República de Panamá e inscrita en el Registro 
Público en la Ficha 400906, Documento 236729 de la Sección 
Micropelículas Mercantil desde el 1 de junio de 2001; 

Que GTC BANK, INC; ha solicitado por intermedio de apoderados 
especiales, solicitud de Licencia Internacional que le permita 
dirigir, desde una oficina establecida en Panamá, transacciones 
que se perfeccionenl consuman o surtan sus efectos en el exterior, 
y a realizar aquellas otras actividades gua la,Superintendencia de 
Bancos autorice; y 

Que de confcrmidad con el .Numeral 1 del Artículo 17 del Decreto 
ley 9 de 26 de febrero de 1998, corresponde a la Superintendente 
de Bancos resolver sobre el otorgamiento de Licencias Bancarias.~ 

RESUELVE: 

ARTICULO UNICO: Otórgase a GTC BANK; INCI Licencia 
Internacional que le, permita dirigir desde 

una oficina establecida en Panamá, transacciones que se 
perfeccionen, consuman 15 surtan sus efectos en el exterior, y ;a 
realizar aquellas otras actividades que la Superintendencia de 
Bancos autorice. 
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: Decreto Ley 9 de 1998. 

dad de Ptiamá, a':los veintidós (22) días del mes 
s mil uno (2001). 

UBLIQlJEBE Y CUMPLASE. 

LA SUPERINTENDENTE DE BANCOS 

DELIA CARDENAS 
‘Y’---’ 

CAJA DE SEGURO SOCIAL 
RESOLUCION NP 20,715~20tMJ.D. 

(Oe ll de mayo de 2001) 

LA JUNTA DIRECTIVA DE LA CAJA DE SEGURO SOCIAL, EN 
USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y 

CONSIDERANDO: 

Que conforme dispone el acápite a) del articulo 17 de la Ley Orgánica es 
competencia de la Junta Directiva dictar la política Institucional. 

Que de acuerdo al artículo 2 de1 Reglamento de la Comisión de Medicamentos, 
esta Comisión es un ente Técnico asesor de la Dirección General, ante quien es 
responsable administrativamente; 

Que la Dirección General ha presentado ante la Junta Directiva la evaluación y 
recomendación a la que arribó la Comisión de Medicamentos con relación a la 
inclusión del renglón: 

‘. Tirofiban clorhrdrato, inye$able, 0.25 mg/mL. (Adquisición especial). 
Uso restringida a Unidad Coronaria y Hemodin%mica. 

Que las razones que han llevado a la Comisión de Medicamentos a considerar 
lay inclusión del renglón son las siguientes: 

1. Que el Servicio de Cardiología, solicitó la incfusión del renglón: 

Tirofíban clorhidrato, inyectable, 0.25 mg/mL. (Adquisición especial). 
Uso restringido a Unidad Coronaría y Eemodinímica. 

2. Que, la sustentación de la necesidad del rengh5n. ti basa en la utilidad del ’ ‘.’ 
fkmaco por tia endoven~ como tratamiento reductor de ‘laS 1’ 
c4mplicaciones isquémim asocia& a intervencíortea #irrkgi~ 
plzmtíheas CoKmarias. 
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3. Que el medicamento solicitado inhibe en fomG rkksible la agregaci&i ‘: ,. 
plaquetaria. 

4. Qtie la agregación plaquetaria es un evento crítico en la formac& de 
trombos en la arteria coronaria, complicando las intervenciones 
hemodimkicas con reoclusiones. 

5. Que el Pleno de la Comisi6n de Medicamentos, en la Sesión del 4 de 
octubre de 2000, recomendk 

Incluir el renghh: 

Tirofiban clorhidrato, inyectable. 0.25 mgíml j:hdqaisicih ,Pspecla@ no 
~xstringido a Unidad Coronaria y Bemodin~mica. 

~:?ue en m&ito de io expuesto, !a Junta Directiva de !a Ca,ja de Seguro *socid, 

RESUELVE 

Incluir el renglh : 

Tirofiban clorhidrato, inyeetsble, 0.25 mg/mL (Adquisicih especial). Uso 
restringido a Unidad Coronaria y Hemodii~mica. 

Ratificando en esta forma la decisión de la Comisión de Medicamentos, 
plasmada en la Resolución # 1070 - 2000 CdeM de 4 de octubre de 2000. 

FUNDAMENTO DE DERECHO: 

o Literal a) del articulo 17 de la Ley Orghica de la Caja de Seguro 
SOCid. 

o Artkulo 9. C.4. del Reglamentok Selección de Medicam6ntos. 

PURLfQUESE Y CíJMPL&2$ 

SR. ERASMO MUÑOZ 
Presidente 

DR. ROLANDO VILLALAZ 
Secretario General 
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RESOLUCION NQ 20,716~2001J.O. 
(De 11 de mayo de 2001) 

LA JUNTA DIRECTIVA DE LA CAJA DE SEGURO SOCIAL, EN 
USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y 

CONSJD>EI&iNDO: 

Que conforme dispone el acápite a) del artículo 17 de la Ley Qrganica es 
competencia de la Junta Directiva dictar la política Institucional. 

Que del acuerdo al artículo 2 del, Reglamento de la Comisión de Medicamentos, 
esta Comisión es un ente Técnico, asesor de la Dirección General, ante quien es 
responsable administrativamente; 

Que la Dirección General ha presentado ante la Junta Directiva la evaluación y 
recomendación~ a la que arribó la Comisión de Medicamentos con relación a la 
inclusión del renglón: ~, 

,Clopidogrel disulfato comptimido 75 mg. (Adquisición especial.). (uso 
restringido a Cardiología para paciente post angioplastía con utilización 

de dispositivo STENT.). 

Que las razones que han llevado a la Comisión de Medicamentos a considerar 
la inclusión del rengl6n son las siguientes: 

1. El Servicio de Cardiología solicít6 incluir en la Lista Oficial de 
Medicamentos el renglón por ser un agente antiplaquetario oral útil en la 
prevención de las reoclusiones de las angioplastías con STENT. 

2. Que~ el Pleno de la Comisión de Medicamentos, en la Sai6n del 4 de 
Octubre de 2000 recomendó incluir el renglón Clopidogrel disulfato 
comprimido 75 mg. (Adquisicí6n especial.). (Uso restringido 
para pacientespost angioplastía con utihzación de dispositivo S 
yue en memo de lo expuesto, la Junta Directiva de la Caja de Seguro Social, 

FtE!3UELvJz 

Incluir el renglón : 

Clopidogrel dkulfkto comprimido 75 mg. (Adquisición especial.). (Uso 
restringido a Cardiologh para pacientes post angioplasffi con utilización 
de dispositivo STENT.). 

Aprobando en esta forma la recomendací6n de la Comisi6n de Medicamentos, 
plasmada en la Resolución # 1069 - 2000 CdeM de 4 de Octubre de 2000. 
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FUNDAMENTO DE DERECEOz 

o Literal a) del artfculo, 17 de la Ley Orghdca de la Caja de Seguro 
SOCtJlL 

,~~~-~- 

o Arthdo 9. C.4. det Reglamento de Selecctio de Medicamentos. 

PUBLiQUESE Y CthtPtiSE 
< 

SR. EF$SSdtJnJ~OZ DR. ROLANDO VILLAW 
Secretarlo General 

RESOLUCION Nn 20,717~2llOlJ.D. 
(De ll de mayo de 2001) 

,: LA JUNTA DIRECTIVA DE LA CAJA DE SEGURO SOCIAL, EN 
USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y 

CONSIDERANDO: 

Que conforme dispone el acápite a) del artículo 17 de la Ley OrgAnica es 
competencia de la Junta Directiva dictar la política Institucional. 

Que de acuerdo al artículo 2 del Reglamento de la Comisión de Medicamentos, 
esta Comisión es un ente Técnico asesor de la Dirección, General, ante quien es 
responsable administrativamente; 

Que la Dirección General ha presentado ante la Junta JXrectiva la evaluación y 
recomendación a la que arribo la Comisión de Medicamentos con relación a la 
inclusión del renglón: : 

Que las razones que han llevado a la Comisión de Medicamentos a considerar 
la inclusión del renglón son las siguientes: 

1. El Servicio de Pediatría solicito la inclusión en la Lista Oficial de 
Medicamentos del renglon: 

Dextma al 5% en soluci6n salina al W3%, cavase pbtico (frasco 0 bolsa) con 

e4pdpo adaptaMedesie&able para infuaib LV, !400 & (Uso mstrh@do laa Salas 
de Atención Pediitrica.). 

2. Que la sustemacion de la solicitud seííalada est4 basada en el hecho 
de que las camckrísticas de concentraci¿m de esta formulación evita 
la contammaci6n y ahorran el tiempo del pemonal de enfeweria de 
las sala!3 de Ped.i&& Cuarto~de urgencia Pediatricosy 
Nc-onatol~ pemitihlcks una maym,ammntmióa&s+Ef 
tlctividadcs propias de atenci6n dilecta al paciente. 
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3. &e 1~ soluciones de Dextr&aal5% en solucih salina al 0.33% son 
utibdas para aseguk el fúucigugniiento ren& ofreciendo uu mayor 
volumen de agua que el reqkidg por la eXcmci6n mm!. 

4. Que esta fommlación tambi@ qs &il en el manejo <!e la Diabetes 
Hiperosmolar. ._ 

5. Que el Pleno de la Comisi6n de Medicamentos, en la :ksi6n ~del 28 
de septiembre de 2000 decidió: 

Iacluir el reaglóa: 

Dextmsa al 5% en solneión salina el 033%, envase pUstic (frasco 0 bolsa) con e4pipo 
adaptabk dqedmble para iafasih LV, 500 mL, (Uso restringido las Salas de 
Ateocih Pedihica..). 

Que en m&ito de lo expuesto, la Junta Directiva de la Caja de Seguro Social, 

‘XESUELVE 

Incluir el rengh : 

Dextmsa al 5% ea soloción salina al 0.33%, envase plbtico (frasco 0 bolsa) con equipo 
adaptable dkedmble para infarióo LV, 500 mL, (Uso restrh@o las Salas de 
AtmcMa Pedihica). 

Aprobando en qta forma la recomendac@u de la Comisión de Medicamentos, 
plasmada en la Resolución #~1074 - 2000 CdeM del 28 de septiembre de 2000. 

~ 

- 

FWD&VIENTO DE DERECHO: 

o Literal a)~ del artf& 17 de la Ley ~OFgPnica de la’ Caja de Seguro 
SucÍaL ~, ,:_ 

o Articolo 9. C.4. dd,Reglamento de Selección de Medicamentos. 

pmtiQmE y cúMpLAsE i : : ,~i ~:~ ,,~~ ‘:, :i; 

: ” 

DR. ROliNDO VILL&AZ 
Secreteriö’General 



RESOLUC~NW20,71tWlO1J.D. 

(hll de timyock sclol)~ 

LA JUNTA DIRECTIVA,->E LA CAJA DE SEGURO SOCIAL, EN 
USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y 

~CONSIDERANDO: 

Que conforme dispone el acApite a) del articulo 17 de la Ley Q@nica es 
competencia de la Junta Directiva dictar la pali icaInstitucional. 

Que de acuerdo al artículo 2 del Reglamento de la Comisión de Medicamentos, 
esta Comisión es un ente Técnico asesor de la Direccion General, ante quien es 
responsable administrativamente; 

Que la Dirección General ha presentado ante la Junta Directiva la evaluacion y 
recomendación a la que arribó la Comisión de Medicamentos con relación a la 
inh.sión del renglón: 

Que las razones que han llevado a la Comisión de Medicamentos a considerar 
la inclusión del renglon son las siguientes: 

1. El Servicio de Cardiología solicito la inclusión del renglon: 

Amiodarooa, ampolla 50 mg/mL. (Restringido a Cardiilogia para uso 
Intrahospitalario.). 

2. Que la sustentac$n de la solicitud seftalada esta basada en el hecho 
de que dicho fiurnam es necesario para el tratamiento de las 
arritmias refractarias. 

3. Que su utilidad es tanto para las arritmias supraventriculates 
las ventriculares. 

4. Que en virtud de lo anterior, el Pleno & la Cmnisi6n de 
Medicamentos,enlaSesi6ndel29deseptiembre~2~~ 



o Literal a) del articulo 17 de la Ley O@dca de la Caja de Segun, 
SOChL 

o Artkulo 9. C.4. del Reglamento de Selecci611 de Medicamentos, 

PUBLfQUESE Y CÚMPLASE 

SR. ERASMO MUÑOZ 
Presidente 

DR. ROLANDO VILLALAZ 
Secretarlo General 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 
ENTRADA 477-99 

FALLO DEL 16 DE MARZO DE 2001 

MAGDO. PONENTE: JOSE A. TROYANO 

DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD FORJYCLADA POR LA FIRYA 
G=J=, ARIAS & LOPEZ EN REPRESENTACION DE EMPRESA DE 
DISTRIBUCION ELECTRICA MOTRO-OESTE, S.A. CONTRA EL NUMERAL 9 
DEL COD,IGO 1.1.2.5.99 DEL ACUERDO MUNICIPAL No28 DE 15 DE 
ABRIL DE 1999, EXPEDIDO POR EL CONSEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO 
DE SANTIAGO. 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.- PIXNO.- PANAMA, DIECISEIS (16) DE 
MARZO DE DOS MIL UNO (2001).- 

VISTOS: 

La firma forense Galindo, Arias & López, actuando en 

nombre y representación del seiíor JOSÉ LnfS ESTEBAN VIEJO, de 

nacionalidad espafiola, quien funge como Presidente Ejecutivo 

y Representante Legal de'la MPBBSA DE DISTRIBUCIÓN BLhXBICA 

METRO-OESTE, S.A., interpuso demanda de inconstitucionalidad 

contra el numeral 09 del Cbdigo 1.1.2.5.99 del Acuerdo 



Consejo Municipal’del Distrito de Sa~ntiago.,_.por el, cual,,gravó 

a las empresas de generación y 

Gaceta Oficial No 23,797 de 17 de niayo de 1999. 

EECTOSDEIADEblWDADE INCON8TITDCIODUIDAD 

Que mediante la Ley No 6 de 3 de febrero de 1997, se 

dictó el Marco Regulatorio e Institucional para la Prestación 

del Servicio Público de Electricidad, la cual fue modificada 

por el Decreto-Ley No 10 de 26 de febrero de 1996. 

Que el artículo 25 del Marco Regulatorio establece que el 

Consejo de Gabinete, mediante Resolución No 266 de 27 de 

noviembre de 1997, autorizó al Órgano Ejecutivo para expedir 

el pacto social de las ~sociedades dedicadas a la generación y 

distribución de energía electrica, creadas como resultado de 

la reestruturación del MSTIT[JTO DE RT.cDDSOS DIDR&LI~S I 

EUXX!RIBfCACIóN (I.R.H;E.). 

Que, de las empresas creadas según lo establecido en el 

hecho anterior, la demandante constitucional se dedica a la 

distribución de energía electrica. 

Que las actividades 'de. generación y distribución de 

energía electrica tienen incidencia fuera del distrito de 

Santiago, porque el marco geográfico donde operan las empresas 

que las realizan, abarcan varias provincias del país. 

Que la cláusula tercera del Contrato de Concesión 

celebjado entre el Ente Regulador de los Servicios Públicos, 

define la "ZONA DE CWCESI&' como ‘el área geográfica en la 
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cual el CONCESIOMLRIO está autorizado a instalar, tener en 

propiedad, administrar y explotar las redes de distribución, 

y comercialización existentes y por construir", y agregó que 

"LOS Limites de la Zona de Concesi6n y de la Zona de 

Influencia, para la Empresa de Distribución Electrica Metro- 

Oeste, S.A., se enmarcan dentro de las provincias de Veraauas, 

COCl&, Herrera, Los Santos, la parte de la provincia de 

Panamá, y la parte Oeste de la ciudad de Panamá, incluyendo el 

parque' Natural Metropolitano, el Parque Nacional Camino de 

Cruces, el Parque.Nacional Soberanía, y la finca Agroforestal 

Río Cabuya...". 

Que en base al hecho anterior, la Resolución No JD-223 de 

31 de marzo de 1998, emitida por el Ente Regulador de los 

Servicios Públicos, las áreas representativas de distribución 

de la EMPRESA DE DISTRIaUCI6N ELkTRICA hGiTRO-OESTE, S.A., 

estan determinadas por heas de Muy Alta Densidad (mayor de 70 

Gwh/lan2 por ano), Alta Densidad (mayor de 20 y menor o igual 

que 70 Gwh/km2 porafio), Densidad Intermedia (mayor de 3 y 

menor o igual que 20 Gwh/km2 por alio), Baja Densidad (mayor de 

0.30 y menor o igual que 3 Gwh/kmZ por ano), y Muy Baja 

Densidad (menor o igual que 0.30 Gwh/km2 por ano), todas las 

cuales abarcan varias provincias del país. 

Que las mismas condiciones expuestas concurren en el 

artículo tercero del contrato de concesión celebrado entre el 

Ente Regulador de los Servicios Públicos y la EMPRESA DE 

DISTRIBUCIÓN ELÉcTRICANOREZ3TE, S.A. (ELECTRANORESTS, S.A.). 

Que, según la clausula 16 de los tres contratos de 

concesión celebrados por el Ente Regulador de los Servicios 

Públicos y las sociedades Eb@Rl%A DB DISTRIBUCIÓN ELkCTRICR 
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METRO-OES!rE, S.A., -SA DE DISTRIBUCI6N EZÉCTRICA NORESTE,, 

S.A. y! EbfPRlZSk DE DISTRIBUCI~ lXLkTlUCA CHIRIQUÍ, S.A., éstas 

pueden operar plantas de generación adscritas a su concesión. 

Que mediante Resoluciones No JD-1010, LTD-1012, JD-1014, 

JD-1015 de 14 de septiembre de 1998, y Resoluciones No JD-1101 

a JD-1115 de 1' de diciembre de 1998, el Ente Regulador de los 

Servicios Públicos expidió a favor de las tres empresas 

mencionadas, las correspondientes licencias para explotar y 

op~erar plantas de generación distintas a las sujetas al 

régimen de concesión establecido en el articulo 60 del Marco 

Regulatorio, con la finalidad de producir y vender energía en 

el s+tema elktrico nacional, y realizar ventas 

internacionales de la misma, circunstancia por la que se 

deduce que SUS actividades de generación de energía eléctrica 

tienen incidencia a nivel nacional e internacional. 

Que el Ente Regulador de los Servicios Públicos expidió 

similares licencias a favor de otras empresas (EUPRESA DE 

GENERACIÚN ELÉCTRICA BAHÍA LAS MINÁS, S.A. y EMPRESA DE 

GEXKRACIÓN ELÉCTRICA BAYANO, S.A.). 

Que, mediante otras Reso&uciones, el Ente Regulador de 

los Servicios Públicos expidió a favor de las empresas 

PEV DE PliUAt& S.A. y PB GRODI?, S.A., 

licencias para la explotación de plantas de generación 

termoelktrica, para producir y vender energía en el sistema 

eléctrico nacional e internacional, de lo que se deduce que 

las aptividades de generación de energía elhtrica tienen 

incidencia nacional e internacional. 

Que mediante varias Resoluciones, el 'Ente Regulador de 
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los Servicios Públicos~ aprobó 10s~ proyectos de contrato de 

compraventa de potencia firme de largo plazo y la energía 

asociada requerida entre las-dife~rentes empresas generadoras 

de, energía eléctrica, las ,,distribuidoras, y la -SA bE 

TRANsMISIb ELlkTIUCA, S.A., de lo que se deduce que “sillas 

empresas generadoras le venden energía electrica a las 

diferentes distribuidoras, las actividades de las generadoras 

tienen incidencias en varias provincias, es decir, tienen 

l 
incidepcia extradistrital." 

Losdemandantes constitucionales tambien- exponen,', como 

hecho, : que' estas Corporación 'de, Justicia, ha se~ntado. que, laY ,~, 

potestad~ tributaria~~de los ~muni'cipi&.noes :originária' '~(como 

la~,~;del ~,:Estado~): :si.no ,derivada; en: otras "paTabr?&; que los 

municipio -no pueden ,~crear mediante :%acuerdos ~-munic'ipa:les~r~ 

tributos~distintos de,los~ previstos en la Ley No 10:6 de~1973 

u otra,-Ley análoga..' 

Que, si bien losmunicipios pueden; en principio, grava.r' 
! 

cualquier actividad lucrat~iva explotable dentro del distrito, 

dicha facultad no es absoluta, porque conforme lo ha expuesto 

la Corte, los municipios no pueden establecer impuestos cuando 

la, actividad que los originan tienen incidencia fuera del 

distrito (doctrina de la incidencia fiscal extradistrital), lo 

que'solo pueden hacer, a maneya de excepción, cuando una ley 

los faculta expresamente para ello. 

Por lo tanto, ele Municipio de Santiag~o n'o puede gravar 

las actividades~ de gene~ració,n yo distribución de energía 

eléctrica, porque ellastienen incidencia en varias provincias 

y no existe ninguna ley formal-que autorice a los municipios 

para ello. 
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Por otra parte (afirman los demandantes), el Consejo 

Municipal de Santiago tampoco puede gravar las actividades de 

generación y distribucibn de energía eléctrica, porque ya 

están gravadas cono untributo nacional, conforme el artículo 

5 de la Ley,NO 26 de 29 de enero de 1996, que faculta al Ente 

Regulador de los Servicios Públicos para cobrar la tasa de 

servicios de control, vigilancia y fiscalización, a las 

empresas que prestan el servicio público~de electricidad. 

Que según Resoluci&n del Ente Regulador de los Servicios 

Públicos, se fijoen 0.844% la tasa recien expuesta para el 

ano 1998, y de 0.8365% para 1999, que se aplicó al monto total 

,,,de los ingresos brutos que obtuvieron dichas empresas,, 

pagaderas mensualmente a razón de un doceavo (1/12) de dicha 

cifra, y que en un afro alcanz6 la suma de B/. 581,367.OO. 

Que el numeral 09 del C6digo 1.1.2.5.99 del Acuerdo 

Municipal NO ,28 de 15 de abril de 1999, expedido por el 

Consejo Municipal del Distrito de Santiago, no senaló nada en 

cuanto a cómo se pagaría el gravamen impuesto a las empresas 

que prestan el servicio de generación y distribución de 

energia electrica, ni marcó la fecha en que empezaría a regir. 

Que, de permitirse esta iniciativa impositiva del 

Municipio de Santiago, todos los demds municipios del país 

harían lo mismo, arriesgando así, la est.abilidad de las 

empresas gravadas, porque la Ley organica Municipal no 

establece limites cuantitativos a la potestad tributaria de 

los municipios, por lo que estos podrían gravar a las 

empresas, sin limite alguno. 

Que el peligro de estabilidad financiera en comento, se 



agrava,por el criterio de este Pleno,:vert+o~mediant~e failq~ 

de, 6 de noviembre de 1998, que sereferia a_,una Resolución 

expedida por el Ente Regulador, de, que ,la carga impositiva que 

pretende imponer el Municipio de Santiago ,no~ puede: ser 

transferida a los usuarios. 

DISPOSICIONES CCXNSTITUCI-S INPRMGIDAS Y ~” 

CONCEPTO DE LA INFRACCIÓN 

En cuanto a las disposiciones constitucionales violadas 

y el concepto de dicha infracción, el actor consideró que el 

numeral 09 del Código 1.1.2.5.99 del Acuerdo Municipal No 28 

de 15 de abril de 1999, expedido por el Consejo Municipal de 

Santiago, violentó~ los artículos 48, 242 y 243 de la 

Constitución Nacional. 

El contenido del artículo 48 (nadie está obligado a pagaré 

contribución ni impuesto no establecido legalmente, y cuyo 

cobro no se haga en forma legal) encierra el principio de 

"legalidad tributaria", de lo que se deduce que la potestad 

tributaria del municipio es derivada, ya que, para grav;ir 

cualquier actividad, tiene que expedirse una ley formal que lo 

autorice~para ello, razón por la que el Consejo Municipa~l d'z 

Santiago no puede gravar a las empresas de generación y 

distribución de energía~elktrica, ya que no ekiste'dicha ley, 

violando de manera directa poromisión, el artículo 48~de la 

Constituci6n. 

En cuanto a ia infräcci6n del'articulo 242 Constitucional 

(son municipales 'los' impuestos sin incid;inc.J; f&;a' del 

Distrito, pero que la ~Ley puede es'ta~l~ecer"excepciones~ para 

que c’iertos 
&fes& ‘, 

se& municipalës aunque 
~~,' ten g a n 



,.,, “, incidencia fuera del Distrito, para lo que la Ley determinara 

separadamente, las rentas y gastos nacionale~s y municipales) 

por parte de la norma impugnada,,la misma consiste en que la 

Ley 106 de 1973 no ,autoriza a los municipios para cobrar 

impuesto a~lguno Po= las actividades de generación y 

distribución de energía electrica, que tienen incidencia 

extradïstrital al abarcar dicha act:.vidad, varias provincias, 

por lo que'la medida impugnada viola (a juicio del demandante) 

el articulo 242 Constitucional. 

Aliade el demandante constitucional, que el artículo 74 de 

la Ley 106 de 1973 establece las actividades industriales o 

comerciales que se realicen dentro del distrito, y gravables 

por los municipios, y en ellas no se encuentra lay actividad 

que esta gravando el numeral 09 del C6digo 1.1.2.5.99 del 

Acuerdo Municipal No 28 de 15 de abril de 1999, emitido por el 

Consejo, Municipal de Santiago, así como tampoco incluyb 

ninguna excepci6n para gravar actividad económica alguna con 

incidencia fuera,del.distrito. 

Por otro lado (como ya se expuso), la empresa demandante 

tiene la obligación de pagar la tasa de servicios de control, 

vigilancia y fiscalización al Ente Regulador ,de los Servicios 

Públicos (entidad de~carãcter nacional), dada la facultad e~el 

otorgada por ,el artículo 5 de ‘la Ley 26 de 1996,~ por la 

prestación, ,del .servicio: públko, ,de electricidad; lo 'que ',~ 

devendría en ~una~doble~tributacïón,,, lo'que (a su vez) es una, " 

prohibici6n derivada de,lartículo,242 Constitucional. 

,En otro orden de'cosas, ,la violación del,artículo 243 de 

la Carta, Fundamental' (que establece ~las:,fuentes~ de ingresos 
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municipal, ademas de las que establezca la ley en base al 

articulo 242) estriba en que, en virtud de la facultad 

tributaria de los municipios es delegada y no originaria, los 

mismos solo pueden gravar las actividades selialadas 

especfficamente en los artículos 74 y 75 de la Ley 106 de 1973 

u otra ley formal, violando así el articulo 243 íbidem. 

OPMIÓD DEL MINIS!CERIO PÚBLICO 

Admitida la demanda se corrió traslado al Ministerio 

Público por el termino de diez (10) días a partir dei recibo 

del expediente, correspondiéndole el turno para conocer el 

caso al Procurador General de la Nación, quien vertió su 

opinión en los siguientes terminos. 

Consideró el Procurador General de la Nación que el 

numeral 9 del Código 1.1.2.5.99 del Acuerdo No 28 de 15 de 

abril de 1999, expedido por e 1 Consejo Municipal de Santiago, 

es inconstitucional, porque evidentemente, dicho Municipio 

rebasó las facultades que le otorga el artículo 48 

Constitucional, al pretender gravar a las empresas de 

generaci6n y distribución electrica,, ya que el cobro de ese 

tributo no fue establecido mediante una ley formal, ni la 

forma de recaudarlo. 

Afirmó que la jurisprudencia de la Corte Suprema, al 

referirse a la potestad tributaria, su naturaleza, clases y 

limitaciones, ha considerado que no se puede soslayar la 

potestad tributaria del Estado, como elemento dimanante de su 

soberanía. 

Que en la normativa constitucional la potestad tributaria 
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tiene una serie de limitaciones dentro de las que debe 

,e jercerse; si bien la potestad tributaria ,es ilimitada 

respecto a las manifestaciones DDE riqueza qu~e puede gravar con 

tributos, tambien es cierto que dicha potestad está limitada 

por el principio de legalidad en el que debe ejercerse, 

dictado por el .artículo 48 de la Constitución en cuanto a la 

forma, y que no debe exceder los límites materiales que 

impliquen, mas que un tributo, una confiscacion de bienes que 

prohíbe el articulo 30 íbidem, ni que comprenda 

discriminaciones contra determinados contribuyentes, 

respetando su ,capacidad económica, según se deduce de los 

articulos 19 y 261 de la Constitucibn, en cuanto al fondo de 

los tributos. 

Considera el representante del Ministerio Público que la 

potestad ~tributaria del Gobierno Central es originaria, 

mientras que la de los,Municipios es derivada, toda vez que la 

primera'es ilimitada en cuanto a los tributos que puede crear, 

sin perjuicio dey que~ emana de la soberanía del Estado, 

mientras que la segunda estd limitada a las materias que la 

ley permite gravar a los Municipios, por lo que emana 

principalmente y en forma inmediata; de la Levy. 

El numeral impugnado violó el articulo 242 de la Carta 

Magna, que contiene una cláusula de reserva legal respecto a 

los impuestos municipales que tienen incidencia fuera del 

Distrito correspondiente, a manera de excepci6n. 

Considera el Opinador que la actividad de distribución y 

comercializaciOn de la energía electrica tiene incidencia 

fuera de'1 Distrito de Santiago, y no existe ninguna ley que 

permita a los municipios gravar dicha actividad, ni establecer 
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la debrda separación de rentas y gastos municipales, de las 

originadas fuera del municipio. 
/ 
Finalmente, 'I en cuanto al articulo 243 del Estatuto 

Fundamental, consideró el Procurador General de la Nación que 

no procede la inconstitucionalidad, ya que esa norma establece 

las fuentes mlnimas y no exclusivas de los ingresos 

municipales, como ya lo sena16 esta Corporación de Justicia, 

en fallo por el invocado. 

Sn fin, solicitó dicho Funcionario que sen declare la 

inconstitucionalidad del numeral 09 de Código 1.1.2.5.99 del 

Acuerdo No 28 de 15 de abril de 1999, por violar los artículos 

48 y 242 de la Constitución Nacional. 

CRITERIODE LACORTE 

Devuelto el expediente por parte del Ministerio Público, 

se fij6 en lista por el termino de diez (10) días para que, 

contados a partir de ola última publicación del Edicto, el 

demandante'y,todas laspersonas interesadas pudieran presentar 

argumentos escritos sobre, el caso, termino que fue aprovechado 

por e,l demandante, quien rei,teró las aserciones vertidas en la 

demanda.' 

Por lo tanto, agotadas~ las rit,ualidades establecidas para 

la admisión del presente negocio, se dispone la Corte a emitir 

su decisión sobre el caso, no sin antes verter las siguientes 

consideraciones. 

Coincide el criterio de esta Superioridad con el del 

demandante y el Ministerio Público, pues el numeral 09 del 

Código 1.1.2.5.99 del Acuerdo No 28 de 15 de abril de 1999, 

expedido por el Consejo Municipal de Santiago, que pretende 
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gravar con impuesto municipal a la Eb4PRESA DE DISTRITUCIÓN 

ELÉCTRICA METRO-OESTE, S.A., efectivamente infringe la 

Constitución Nacional, y rifle con la jurisprudencia sentada 

por esta Corporaci6n de Justicia. 

Para iniciar nuestro análisis,, exponemos el contenido del 

artículo 48 de la Constitución, que es del siguiente tenor: 

"ARTICULO 48: Nadie está obligado a pagar 
contribución ni impuesto que no estuvieren 
legalmente establecidos y cuya cobranza no se 
hiciere en ie forma prescrita por las Leyes." 

Esta norma instaura el principio de legalidad tributaria, 

que senala q'ue no deben pagarse impuestos que no se hayan 

establecido legalmente, e incluso su cobranza debe ajustarse 

a lo que establezca ia ley; es decir, que sólo son válidos o 

legítimos los impuestos que hayan sido establecidos por la 

ley. 

Pues bien, este principio de legalidad fue infraccionadc 

por la norma acusada, ya que su surgimiento a la vida jurídica 

obedece a la aprobación de un Acuerdo Municipal y no de una 

ley formal, aprobada en tres debates por la Asamblea 

Legislativa, y sancionada por el Presidente de la República. 

De esto se infiere, tal como lo selialaron los 

representantes judiciales de la demandante y el Ministerio 

Público (y lo ha sentado la jurisprudencia de este Pleno), que 

la potestad tributaria de los municipios es derivada, mientras 

que la del Gobierno Central es originaria. 

Esta última es originaria, porque la misma emerge de la 

potestad soberana del Estado, que nace en la Carta Magna, 

mientras que la potestad tributaria de los municipios 

encuehtra su limite en las materias que la ley estipula que 
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,,pueden ser gravadas por éstos, de lo ~que'se deduce que dicha 

potestad dimana de la ley. 

Por lo tanto, los Consejos Municipales no tienen potestad 

,para crear tributos por las actividades que se desarrollen 

dentro de los respectivos distritos, sino que ~610 pueden 

emerger a través de una ley formal aprobada por ola Asamblea 

Legislativa~y sancionada por la Presidenta de la República. 

Sin adentrarnos aún al análisis de la presunta violación 

del,~artículo ,243 Constitucional, esta norma establece las 

fuentes de ingreso municipal, ademas de las que disponga la 

ley; es decir, que además de las actividades allí gravables 

,por los municipios, las leyes establecerán a qué otras 

actividades podrán gravar con impuestos, los municipios. 

.* En este sentido, el artículo 74 de la Ley No 106 de 1973, 
,~y, 
!~enumera cuarenta y siete (47) actividades económicas que se 

realizan dentro de los distritos, que son gravables por los 

municipios, y dentro de las que no se encuentran la producción 

de energía electrica, ni sudistribución. El numeral 48" dice 

"Cualquier otra actividad lucrativa"; deja ei margen abierto 

para incluir en dicha Ley o por medio de otra(s), nuevas 

actividades gravables por parte de los municipios. 

De ello se deduce (complementando lo ya expuesto) que 

'solo por medio de una ley 'formal se pueden crear nuevos 

gravámenes a las actividades que se realicen en los distritos, 

y no los consejos ,municipales mediante acuerdos municipales; 

por lo tanto, concluye la Corte~que la norma denunciada violó 

,el articulo 48 de la Constitución Nacional, criterio que ya ha 

sido expuesto en fallos anteriores, mencionados por el 

demandante constitucional en su libelo. 
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En cuanto a la violación del artículo 242 de la Carta, es 

necesario exponer el contenido del mismo. 

"ARTICULO 242. Son municipales los impuestos 
que no tengan incidencia fuera del Distrito, 
pero la Ley podrá establecer excepciones para 
que determinados impuestos sean municipales 
2 pesar de tener esa incidencia. Partiendo de 
esa base, la Ley establecerá con la debida 
separación las rentas y gastoso nacionales y 
los municipales." 

La norma dice con claridad meridiana que los tributos que 

se cobran por actividades que se lleven a cabo dentro de los 

respectivos distritos, sonmunicipales; pero excepcionalmente, 

la ley puede crear impuestos para actividades que trasciendan 

los límites territoriales del distrito de que se trate. 

Esta potestad de gravar actividades que se originan en el 

distrito pero que superan sus límites, que es la que se conoce 

jurisprudencialmente como "incidencia fiscal extradistrital". 

Los representantes judiciales del demandante expusieron 

de manera extensa el alcance evidentemente extradistrital 

(abarca varias provincias) de la actividad de la EMPRESA DE 

DISTIUBUCIóN ELÉCTRICA METRO-OESTE, S.A., lo que indica que 

sólo una ley formal expedida por la Asamblea Legislativa podía 

facultar a los municipios para .gravar estas actividades de 

generación, distribución y suministro de energía eléctrica, y 

separar las rentas y gastos municipales de las rentas y gastos 

nacionales. 

El artículo 74 de la Ley ND 106 de 1973 enumera las 

actividades económicas gravables por los municipios que se 

realizan dentro de los distritos, Y no incluye las de 

generación ni distribución de energía elhctrica; tampoco se ha 
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expedido ley alguna que estab~lezca la facultad para gravar 

esta actividad económica, que trascienda los límites del 

distrito. '~ ,,;.~ 

'La norma constitucional bajo análisis se desarrolla en el 

numeral 9' del artículo 17,de la Ley 106 dey 1973 (mencionada 

.por la demandante), que a la'letra dice: 

"Artículo 17. LOS Concejos Municipales 
tendrán competencia exclusiva, para el 
cumplimiento de las siguientes funciones: 

. . . . . . 

Establecer impuestos, contribución, 
rentas, derechos y tasas, de 
conformidad con las ~leyes, para atender 
a lOS gastos de la administración, 
servicios e inversiones municipales;" 

'(Negrilla de la Corte) 

De conformidad con la norma constitucional que se estima 

violada, los Concejos Municipales sólo, pueden establecer 

tasas, impuestos, contribuciones, y demás, de conformidad con 

las leyes v-gentes, que se originen formalmente en la Asamblea 

Legislativa, de lo que se infiere que deben ser de carácter 

general, y no para determinado distrito. 

Como no existe ninguna ley (ademas de la 106 de 19731 t-jue 

,atribuya facultad a los municipios para gravar actividades 

,econbmicas que trasciendan el distrito, concluye esta 

,Corporación de Justicia que el Acuerdo Municipal debatiao ~: ,:~ 

,infringe también el artículo 242 Constitucional, toda vez que 
~',. 

el Consejo Municipal de Santiago no tie~ne facultad pero Se para 

gravar impositivamente a la EMPRESA DE DISTDIBDCI6N E@TRICA 

MSTRD-OESTE, S.A. por medio de Acuerdos Municipales, y menos 

aún cuando la actividad de dicha empresa tiene incidencia 

extradistrital. 

Este criterio ha sido sustentado por ele Pl,eno~en varios 

fallos, que han sido esgrimidos en el libelo de la demanda. 
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Finalmente, nos disponemos a contemplar la presunta 

vulneraci6n del artículo 243 Constitución, cuyo tenor 

reproducimos: 

"ARTICULO 243. Serán fuentes de inoresp 
municioal. ademas de las oue senale la Lev 
conforme al artículo anterior, las 
siguientes: 
1. El producto de sus ai.eas o ejidos lo 

mismo.de sus bienes pro:>ios. 
2. Las tasas por el uso de sus bienes o 

servicios. 
3. LOS derechos sobre espectAculos 

públicos . 
4. Los impuestos sobre expendio de bebidas 

alcohólicas. 
5. Los derechos, determinados por la Ley, 

sobre extracción de arena, piedra de 
cantera, tosca, arcilla, coral, cascajo 
y piedra caliza. 

6. Las multas que impongan las autoridades 
municipales. 

7. Las subvenciones estatales y las 
donaciones. 

8. LOS derechos sobre extracción de 
madera, explotacibn y tala de bosques. 

9. El impuesto de degüello de ganado 
vacuno y porcino que se pagar& en el 
Municipio de donde proceda la res." 
(Subraya de la Corte) 

La norma enumera los impuestos que constitucionalmente 

se autoriza a los municipios a cobrar, dejando la opción a la 

ley (formal), de crearotros. 

Sin bien dentro del listado enumerado en el artículo 

constitucional bajo estudio no se encuentra la producción ni 

el suministro de energía elktrica, y ya se ha'establecido 

que tampoco existe ley que la determine (en virtud de la ya 

mencionada facultad tributaria delegada), toda vez que el 

artículo 74 de la ~Ley 106 de 1973 no establece tal tributo; 

esta Colegiatura' debe manifestar que la Norma Fundamental' 

bajo andlisis no ha sido infringida,,por la norma demandada,'~~ 
! 
I 

porque :la~ misma (:artículo.~ 243~~,de~ ~'la~~,Constituciõn) -establece ., 

una~,cláusula, legal que,,~por ,ex~~encia;..delega.:al imperios ,de ~~ ~, 

la ley, el ~desarrollo de ~su~.,~conteni&,:.~,~.:, 
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En efecto,:~:dich&,,:cláu$ula deja abierto ,el mecanismo 

,~ legal para establecer impuestos no contenido en su listado, 

que 8" virtud ',de:.,~la~ cldusula en mención,~ es de, "núnt+os 

apertus", lo Que significa que gravar una actividad no 

'contenida en SLI listado no implica su violación, sino un 

c~aJ@yyq~t~L qg_e,!~f33~a;&ma psnnite~. ,-:, ~ï:;L ., .T ::.. ; 

Esta posición es respaldada por la porción del fallo de 

"El artículo 243 de la Constituci6n 
Nacional, como bien lo indica el Procurador, 
establece o sefiala las, fuentes mínimas y no 
exclusivas de ingresos municipales." 

Po~~,~o;~~a~~;~incide el criterib:Xié::'&t& Corporaci6n de 

Justicia con el del Procurador General de l,a Nación, al 

concluir que la norma impugnada no infringe el articulo 243 

Constitucic .al. 
?.Lu ::a p. .Y: ,: :.yj:I:,: :: .~. 'y.. .+y 
Por lo tanto, es el criterio final de esta Corporaci6n de 

Justicia que la norma municipal acusada infringe los artículos 

48 y 242 de la Carta Magna, y así ha de declararlo. 

En merito de lo anterior, la Corte Suprema, PLENO, 
!- ,, .:< '1 ,' -:<,,,&.;;'.,<.:.' 

administrando ju~~~,~~~~~~~~e~~~ .~,m?@?r.~f~ de . > la República y por 

autoridad de la ley, DE- QUE ES RJCONSTITUCIOMAI. el 

numeral 09 del Código 1.1.'2:5.99 del Acuerdo No 28 de 15 de 

abril de 1999, expedido por el Consejo Municipal del Distrito 
l 

de Santiago de Veraguas. 

Cópiese, Notifiquese y Publíquese en la Gaceta Oficial. 

JOSE A. TmYAm 



CARLOS H. CUESTAS 
Secre*io General 

ENTRADA 279-00 
FALLO DEL 24 DE ABRIL DE 2001 

MAGISTRADO PONENTE: ARTURO HOYOS 
ADVERTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDAD FORMULADA POR EL LCDO. 
SIDNEY SITTON URETA CONTRA LA FRASE “UNA OFICINA PÚBLICA” 
CONTENIDA EN EL ARTICULO ‘348 DEL CÓDIGO PENAL (PROCESO PENAL 
SEGUIDO A MAWBEL CASTILLERO Y DADIAH MELO POR EL SUPUESTO DELITO 
CONTRA LA ADMINISTRACIÓN~ PÚBLICA, EN PERJUICIO DE KENNETH 
FRAWKLIN,DARLINGTON. 

REPUBLICA DE PANAMA 

ORGANO JUDICIAL 

CORTI+~PREM&,,~~E JUSTICIA 



28 
- 

Gaceta Oficial, jueves 5 de julio de 2001 N” 24,33x 

PLENO 

Panamá, veinticuatro (24) de abril de dos mil uno (2001).- 

-STO% 

El licenciado Sidney Sittón Ureta ha interpuesto advertencia de inconstitucionalidad 

contra la frase ‘<una oficina pública” contenida en el artículo 348 del Código Penal. 

1. La pretensión v su fundamento: 

La pretensión que se formula cn este proceso constitucional consiste cn una petici0n 

dirigida al Pleno de la Corte Suprema de Justicia para que se declare inconstitucional la frase. 

“una oficina pública” contenida en el artículo 348 del Código Penal, el cual es del tenor. 
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que el artículo 348 del Código Penal contempla un tipo penal que ha sido creado con 
~, ~ i.: ,. ,~, ,~ ;‘~:T~~. ,. ,, 

anterioridad a la conducta, supuestamente desplazada por la representada del licenciado 
,~,: ;: i ,, ,~ ,~~ ~~~ 

Sittón, como tampoco su redacción permite que se pueda aplicar por vía de la analogía. De 

igual forma. considera el Procurador que de una lectura de los artículos 294 y 295 de nuestra 
,:’ ., 

Carta,~Magna se desprende que la intención del licenciado Sittón no es la dc llevar un debate 

constitucional al Pleno de In Corte Suprema, si no la de aprovechar este remedio 
,’ :. 

constitucional para dilatar el proceso penal que se lc sigue a su rcprcscntkla. 
,~:~ ,’ ,, 

IJI. Decisión del Pleno. 

LÍna vez expuestos los argumentos vertidos tanto por el demand,antc c,omo por el 

Procurador de la Nación, el Pleno considera que no se ha producido IU violación dc los 

artículos 3 I 294 y 295 de la Constitución Nacional; previa las siguientes consideraciones 

.4dvierte que luego de efectuar un estudio del artículo 348 del Código Penal se 

observa que el mismo contetnpla distintas conductas punibles. sobresaliendo en el primer 

párrafo que el delito se cometa sobre instrumentos. actas o documentos que pertenezcan o 

se encuentren bajo la custodia de una oficina pública y en el párrafo subsiguiente que Ia 

conducta se agravacuando el autor del delito sea un servidor público. Poc lo tanto. se colige 

que la norma acusada lo que pretende es evitar que el hecho punible sc cometa dentro de las 

oficinas estatales sobre documentos que pertenezcan alas mismas D reposen bajo su custodia. 

En virtud de lo anteriormente expuesto. el Pleno considera que el artículo 3 1 de la 

Constjtución Nacional que recoge el principio de legalidad o de reserva legal, el cual IC 

confiere a los asociados la garantía de conocer las conductas punibles y las sanciones a que 

se harían acreedores si cometen el hecho tipificado en la norma, no ha sido infringido por la 

norma acusada de inconstitucional. Esto es así, pues luego de efectuar un estudio de la 

norma acusadade inconstitucional, se observa que dicha norma comprende la dos~partes en 

la que se estructura la norma penal, es decir, tanto la parte precepto que es la que contiene 
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:,, :,’ ,~ ~.: ‘, la conducta prohibida como~la parte sancion que le corresponde ,al infractor de’dicha norma 

,~ y. además, ‘ta conducta punible SC dcscribe~ en términos claros, ~concretos, .,,precis& e 

inequívocos. Por 10~s motivos expuestos. el Pleno concluye que’lafrase~“unaofici,napública” :,:‘~ : 

contenida en el articulo 348 del Código Penal no infringe la disposición consbtucional citada. 

.’ ,’ 
Por otro lado. con respecto a los artículos 294 y 295 de la Constitución Nacional, 

cabe señalar que ambas disposiciones regulan la.identidad o: calificación de ‘un servidor 

público y no la identiticación de una oficina pública. Por tal razón, el ,Pleno considera que 

‘las disposiciones constitucionales citadas no han sido infringidas por La frase ‘una oficina 

pública”, contenida en el artículo 348 del Código Penal, ademas, es necesario destacar que 

lo que pretende dicha disposición es evitar que se sustraiga, suprima, destruya o altere algún 

instrumento. acta o documento que pertenezca o reposen bajo la custodia de una oficina 

CSlatrtl 

De lo antes expuesto. el Pleno de la Corte Suprema considera que la frase ?ma 

oticina pública” contenida en cl artículo 348 del Código Penal no viola los artículos 3 1~ 294 

y 205 dc la Constitucion Nacional. 

En consecuencia. el PLF3~0 de la Corte Suprema. administrando justicia en nombre 

d< la Ikpública y por autoridad de LaLey. DECLARA QUE&0 ESZNCONSTZTUCZONAL 

la kasc “una olicina pirhlica” contenida en el arrículo~348 del Código Penal. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, 

ARTURO HOYOS 

CESAR PEREIRA BURGOS ELIGIO A. SALAS 
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JOSE A. TROYANO HIPOLITO GILL SUAZO~ 

GJZACIELA .1. DJXON C. 

.JOSE M. FAUNDES 

ROGELIO A. FABREGA 

MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI 
DE AGUILERA 

CARLOS H. CUESTAS 
Secretario General 

ENTRADA 944-98 
FALLO DEL 3 DE MAYO DE 2001 

PONENTE: MAGDO. ARTURO HOYOS 
DEMANDA DE INCONSTIT”CIONALIDAD, interpuesta por el licenciado Tedfanes L6pez Avila en representación del 
sefior OVADIA SHREM TREVES contra el Decreto Ejecutivo No.12 de 21 DDE enero de 1998, dictado por el scilor 
I’rssidente de la República. 

REPUBLICA DE PANAMA 
ORGANO JUDICIAL 

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 

PLENO 

Panamá, tres (3) de mayo de dos mil uno (2001).- 

VISTOS: 

El licenciado Teófanes López Avila actuando en nombre y representación de Ovadia 

Shrem Treves, ha interpuesto acción de inconstitucionalidad contra el Decreto Ejecutivo No. 

12 de 2 1 de enero~del998, expedido por el Presidente~de la Repliblica con participaci6n del 

Ministro de Gobkmo yJusticia, por considerar que infringe lasdisposiciones~l79,~nlrmeral 
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1. LA PRETENSION CONSTITUCIONAL Y SUS RAZONES. 

El acto jurídico que se demanda como infractor de la Constitución Política lo 

constituye el Decreto Ejecutivo Np. 12 de 21 de enero de 1998, el cual es del tenqr~siguiente: 

MINISTERIO DE GOBIERNO Y JUSTICIA 
DECRETO EJECUTIVO NO. 12 
(De 21’de enero de 1998) 

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA 
En uso de sus facultades constitucionales. 

CONSIDERANDO 

Que mediante Resolución fechada veintidós (22) de enero de mil novecientos noventa 
y siete (1997), el Juzgado décimo de Circuito de lo Penal del Primer Circuito Judicial de la 
Provincia de Panamá, se absuelve al señor YOMTOB TAWACHI ABAD1 de los cargos 
formulados en su contra en el llamamiento ajuicio calendado el veintinueve (29) de marzo 
de 1996, como presunto infractor de las disposiciones legales contenidas en el Capítulo IV, 
Título VII, Libro II del Código Penal. 

Que el Segundo Tribunal superior del Primer Distrito Judicial mediante Resolución 
de fecha treinta (30) de mayo de mil, novecientos noventa y siete (]997), reformó la 
Kcsolución Jtldicial anteriormente mencionada y fijó la pena en cuatro (4) años y seis (6) 
meses de prisión Y Diez Mil Balboas (B/.lO.OOO.OO) en concepto de 100 días multa y. dos 
(7) aíios de inhabikación para el ejercicio de funciones pfiblicas. 

Que la Corte Suprema de Justicia, Sala de lo Penal, mediante Resolución calendada 
wintitrCs (23) de octubre de mil tiovecientos noventa y siete( 19971. resuelve no admitir el 
n‘curso de casación propuesto contra la sentencia de treinta 
(30) de mayo de mil novecientos noventa y siete (1997) proferida por el Segundo Tribunal. 
Superior Jcl I’rimcr Distrito Judicial. 

Que el Presidente de la República ha recibido petición de que indulte al señor 
YOMTOB TAWACHI ABADI. alegando de que se trata de una persona emprendedora. 
trabajadora v con una gran formación ciudadana. que no constituye un peligro para la 
comunidad. 

:, Que el, Numeral 12 ,,del, Artículo 1~79 de Ia Constitución Nacional. concede al ..,, ., 
Presidente de la República con la phclpaclon del Ministro de Gobienio y Justicia. la 

,’ tkultad~ de, “rebajar penas... a Ips reos de delitos comt~n$‘. ,, 

DECRETA: 
AK.I.I&L~ lo.: Rebajar el término de c’batro (4~) a&s y seis (6) nieses de prisióii ala que 

,, ,Iùe condenado el señor YOMTOB TAWACHI ABADI? por el Segundo Tribunal Superior 
del Primer Distrito Judicial. mediante sentencia de treinta (30) de mayo de mil novecientos 
noventa y siete (1997). 

ARTICULO 20.: Este Decreto comenzará a regir a partir de su promulgación. 
Dado en la Ciudad de panamá, a los (21) días del mes de enero de 1998. 
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COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE, 

ERNESTO PEREZ BALLADARES. Presidente de la República; RAUL 
MONTENEGRO DIVIAZO. MiniStro de Gobierno y Justicia. 

Sostiene el recurrente que el señor Yomtob Tawachi Abadi contrajo una deuda de 

B/.300.500.00 balboas con el señor Ovadia Shrem, quien al incurrir en mora y ser requerido 

su pago; le giró a éste varios cheques del Bank Leumi Le-Israel B.M. sin fondo. Ante esa 

situación el señor Ovadia Shrem interpuso ante la Policía Técnica Judicial. una denuncia y 

posteriormente acusación particular en contra de YOMTOB TAWACHI ABAD1 por el delito 

de expedición de cheques sin suficiente provisión de fondos, levantándose al acusado un 

sumario en su contra. El Segundo Tribunal Superior del Primer Distrito Judicial, luego de 

conocer de la apelación interpuesta contra la sentencia del Juzgado Décimo de Circuito de 

lo Penal, dictó la sentencia de 30 de mayo de 1997. a través de la cual declara culpable al 

seííor Tawachi Abadi y lo condena a la pena de cuatro años y seis meses de prisión; diez mil 

balboas en concepto de 100 días multa y, dos años de inhabilitación para el ejercicio de 

funciones públicas a partir del cumplimiento de la pena privativa de libertad ambulatoria. 

Añade el demandante que la sentencia de segunda instancia no fue casada por la Sala 

Segunda de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia de 23 de octubre 

de 1997. 

Agrega el accionante, que “el Decreto Ejecutivo No. 12 de 21 de enero de 1998. 

dictado por cl señor Presidente de la República, mediante el cual se le reba,jó la pena 

impuesta por el Tribunal Superior y la Corte Suprema de Justicia al señor YOMTOB 

‘TAWACHI ABADI, luego de haber cometido un delito doloso y de habérsele condenado 

mediante sentencia firme y ejecutoriada, constituye una interferencia del Organo Ejecutivo 

en los asuntos y atribuciones que le~compete exclusivamente al Organo Judicial” (Cfr. foja 

48). 

Afirma el recurrente que ha sido conculcada la disposición 179, numeral 12 de la 

Carta Fundamental, la cual es del tenor siguiente: 
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“ARTICULO 179: son atribuciones que ejerce el Presidente de 
la República con la 
participación del Ministro respectivo: 

1~2. Decretar indultos por delitos polit,icos, rebajar penas y 
conceder libertad condicional a los reos de delitos comunes.” 

En lo atinente a este cargo, esgrime el demandante que “no se discute que el 

Excelentísimo Setior Presidente de la República tenga la facultad constitucional para rebajar 

<Traciosamente penas; lo que, se resalta es que tal atribución o beneficio sólo debe ser c 

aplicables a los reos de delitos comunes. cuando estén cumoliendo su condena v han 

demostrado cme observan buena conducta dentro de la cárcel v se rehabilitan (Cfr. foja 50 

resalt~a el demandante). 

Acto seguido. el accionante aduce como transgredido el artículo 203. numeral 2 

(ultimo párrafo) de la Carta Fundamental. que dispone: 

J’ARTICULO 203: La Corte Suprema de Justicia tendrá. entre 
sus atribuciones constitucionales y legales. las siguientes: 
1. 

7 -. 

Las decisiones de la Corte en el ejercicio de las atribuciones 
señaladas en este .artículo son finales, definitivas, obligatorias y 
deben publicarse en la Gaceta Oficial. 

El concepto de la infracción de este precepto lo hace consistir en que “el acto emitido 

por el Señor Presidente de la República a través del Decreto Ejecutivo~No. 12 de 21 de enero 

de 1~998. revoca, desconoce y no permite que el condenado YOMTOB TAWACHI ABAD1 

cumpla ejemplarmente la condena impuesta, con lo cual la decisión de la Corte queda sin ser 

final. definitiva ni obligatoria como es lavoluntad de laconstitución y laLey” (Cfr. foja 5 1). 

II. CONCEPTO DEL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Una vez admitida la demanda, se corrió traslado al Ministerio Público. con el objeto 

de que emitiera concepto, de conformidad con la disposición 2554 del Código Judicial 

En ese sentido, mediante VistaNo. 34 de 27 de octubre de 1999, la máxima autoridad 
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del Ministerio Público, arribó a la conclusión de que el acto atacado no viola los artículos 

179, numeral 12 y el 203, ni ningún otro de la Constitución Nacional. 

En esa misma línea de pensamiento, argumenta el señor Procurador, que “la rebaja 

de pena por delitos comunes, a diferencia de la libertad condicional a los reos de delitos 

comunes, no está regulada en el Código Penal ni en el Judicial, por lo que, en la aplicación 

de una y otra, el Ejecutivo sigue parámetros distintos, al ser ambas prerrogativas que ejerce, 

discrecionalmente, de acuerdo al marco constitucional y legal... Situación distinta se da con 

la rebaja de la pena, pues, no se señala la cantidad o el término del cumplimiento de una pena 

que puede ser rebajada por el Ejecutivo, en este caso, el Presidente de la República con el 

Ministro respectivo. Esto implica que ello quedara a la discrecionahdad del Ejecutivo, es 

decir, el término que ha de rebajarle a la pena impuesta a la persona de quien se trate... la 

persona que ha sido condenada por la comisión de un delito común yo cuya pena consiste en 

la de prisión, no debe estar, necesariamente, cumpliendo ésta para poder ser beneficiada con 

la rebaja de pena” (Cfr. fojas 60 y 61). 

En ese sentido, colige el señor Procurador, que no prospera la alegada infracción de 

las disposiciones 179, numeral 12 y 203 de la Constitución Política. 

III. DECISION DE LA CORTE. 

El cargo de inconstitucionalidad que se le endilga al Decreto Ejecutivo No. 12 de 21 

de enero de 1998, suscrito por el Excelentísimo Señor Presidente de la República y el 

Ministro de Gobierno y Justicia, consiste, medularmente, en que a través del mismo se le 

rebajó el término de cuatro (4) arios y seis (6) meses de prisión a la que fue condenado el 

señor YOMTOB TAWACHI ABAD1 por haber cometido un delito doloso. y que éste no 

debió ser beneficiado con dicha medida, toda vez que no es técnicamente un reo sino un 

sentenciado por delito común, y que además, dicho acto constituye una interferencia del 

Organo Ejecutivo en los asuntos y atribuciones del Organo Judicial, transgrediendo por ello 
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los articulo 179, numeral 12 y 203 de la Carta Fundamental. 

Antes de entrar a ponderar el acto demandado, en relación a los cargos de 

inconstitucionalidad endilgados, el Pleno considera necesario expresar las siguientes 

consideraciones. 

Observa esta Superioridad, que estamos frente aun decreto de rebaja de pena, el cual 

a prima facie parecía confundirse con un decreto de indulto, por la redacción empleada,en 

el párrafo cuarto del considerando. No obstante, esta duda se disipa totalmente al ser 

ponderado el documento en detalle, toda vez que en el parrafo quinto del considerando se 

expresa lo siguiente: 

“Que el Numeral 12 del Artículo 179 de la Constitución 
Nacional, concede al Presidente de la República, con la 
participación el Ministero de Gobierno y Justicia, la facultad 
de “rebajar penas .., a los reos de delitos comunes”. 

Además, en el artículo 1 del citado acto se establece de forma palmaria, lo siguiente: 

“ARTICULO lo. Rebajar el término de cuatro (4) anos y seis 
(6) meses de prisión a la que fue condenado el señor 
YOMTOB TAWACHI ABAD1 por el Segundo Tribunal 
Superior delPrimer Distrito Judicial, mediante sentencia de 
treinta (30) de mayo de mil novecientos noventa y siete 
(1997)” 

Frente a este escenario jurldico, se colige del tenor literaldel numeral 12, del artículo 

179, que el Presidente, de la República con la participacion del Ministro de Gobierno y 

Justicia está investido,de la potestad para “rebajar penas... a los reos de delitos comunes”, 

facultad que la ejerce a través del ,mecanismo de .decretos ejecutivos, que constituyen el 

mecanismo administrativo idóneo para su implementación. 

En esa línea de pensamiento, el Pleno de la Corte Suprema se ha pronunciado sobre 

este tema. y en Sentencia de 7 de julio de 1997, se expresó en los siguientes términos: 

“Luego de confrontado el Decreto Ejecutivo No. 3 18 de 24 de junio de 1994, ~ con la Carta 

Fundamental, concretamente con el numeral 12 del artículo 179, que establece como 
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atribución presidencial “Decretar indultos por delitos políticos, rebajar penas y conceder 

libertad condicional a los reos de delitos 

comunes”, ajuicio de la Corte Suprema rlp le asiste razón al demandante en esta causa 

constitucional. El estudio de lo actuado por el Presidente de la República en esta materia 

durante cerca de 45 años (desde 1953 al presente), pone en evidencia que el único 

mecanismo utilizado para cumplir el cometido y potestad constitucional de la rebaja de penas 

es el del decreto ejecutivo, no por simple reiteración de un error, como~ pretende el 

demandante, sino porque es la via que la propia Constitución propone... DECLARA que no 

es inconstituciotial el Decreto Ejecutivo 318 de 24 de junio de 1994”. A través de este 

decreto ejecutivo expedido por el entonces Presidente Guillermo Endara Galimany y el 

Ministro Jacobo Salas, se rebaja la pena de cuatro (4) años de prisión a la que fue condenada 

una señora por el Segundo Tribunal Superior del Primer Distrito Judicial en sentencia de 28 

de junio de 1993, por el delito de Homicidio Culposo Agravado, 

Dentro de este contexto, vemos pues, cual ha sido la postura del Pleno de la Corte 

Suprema, frente a actos de esta naturaleza, como lo constituye el caso in examine. 

Aduce el accionante que la transgresión al numeral 12, del artículo 179 se produce 

porque el beneficio de rebajar la pena sólo puede ser otorgado a un reo que esté cumpliendo 

condena, y haya demostrado que observa buena conducta dentro de la cárcel y que se haya 

rehabilitado, y que ,en el caso del señor YOMTOB TAWACHI no se daban estas 

circunstancias. 

A juicio de’la Corte Suprema, no le asiste razón al demandante en esta causa 

constitucional, toda vez que ni la Constitución ni la Ley exigen los requisitos que aduce el 

demandante. Cosa distinta fuera si se tratara del otorgamiento de una libertad condicional, 

por ejemplo, en donde nuestro máximo ordenamiento penal establece que este beneficio 

dos tercios de su condena, con índices de readaptación, buena conducta y que hayan 
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cumplido los reglamentos carcelarios. 

Nuestra Carta Fundamental le confiere al Presidente de la República con la 

participación del Ministro respectivo, la potestad de rebajar las penas por delitos comunes, 

según se infiere de forma palmaria del numeral 12 del artículo 179. 

En esa línea de pensamiento, concluye el Pleno que el cargo se desestima. 

En lo atinente a la infracción de la disposición 203 de la Constitución Política, el 

recurrente lo hace consistir en que el citado decreto ejecutivo “... desconoce y le quita 

eficacia al fallo del Organo Judicial, quedando la decisión de la Corte sin ser final, definitiva, 

ni obligatoria como es la voluntad de la Constitución y la Ley (Cfr. foja 5 1). 

alguno, pues, el artículo 203 hace referencia únicamente 

Conceptúa esta Superioridad, que tampoco se configura la conculcaci6n de este 

precepto constitucional, pues, la atribución presidencial de “rebajar penas’ que confiere 

nuestra Ley Fundamental, no desconoce ni le resta eficacia a las decisiones de la Corte 

Suprema de Justicia dictadas dentro de procesos constitucionales, así como contenciosos 

administrativos. Evidentemente, el recurrente se equivoca en su basamento en este cargo, 

toda vez que resulta de una evidente claridad que una rebaja de apena decretada por el 

Presidente de la República no tiene incidencia en pronunciamientos de la Corte en procesos 

constitucionales ni contenciosos administrativos, tal como se infiere de la disposición 203 

de la Carta Fundamental 

Por otra parte, la instancia judicial que condenó al señor Tawachi Abadi, por haber 

girado cheques sin suficiente provisión de fondos, fue el Segundo Tribunal Superior de 

Justicia del Primer Distrito Judicial, y la Sala Penal de la Corte Suprema no admitió un 

recurso de casación propuesto contra dicha decisión. Como vemos, pues, la naturaleza de 

este causa es penal y no constitucional ni contencioso administrativa, razón por la cual se 

desestima este cargo. 
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~, Como corolario, de los antes: expresado, el PLENO ,de la Corte Suprema, 

administrando justicia en nombre de ,la República y por autoridad de la ley, DECLARA ,~ 

QUE NO ES INCONSTITUCIONAL kl Decreto Ejecutivo No 12 de 2 1 de enero de 1998. 

expedido por el Presidente de la República clon participación del~Min¡stro de Gobierno y 

Justicia, toda vez que no, viola los artículos 179. numeral 12 y 203 de la Carta Fundamental. 

Notifíquese, 

JAIME A. JACOME 
DE LA GUARDIA 

JOSE A. TROYANO HIPOLITO GILL SUAZO 

GRACIELA J. DIXON C. 

JOSE M. FAUNDES 

ARTURO HOYOS 

ELIGIO A. SALAS 

ROGELIO A FABREGA Z. 

MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI 
DE AGUILERA 

CARLOS H. CUESTAS 
Secretario General 

ENlRADA,,367-60 
FALLO DEL~3 DE MAYO, DE 2061, 

,~~~~MGISTRdDO PONENTE; ARTURO HOYOS, :, 
DEMUDA DE ~INCONsTIT(IcIONALiDAD ftimuladi por ,el Lcdo. LUlS ROGELIO 

,: ‘, GARCh.contra tofiaie ‘) superiodo:~terniina’el~~l de manti del alio 2001’: conteni& eti 
el ar+do 47 de la ley ,7 de, 5 de febrero~de 1997., 

~, 
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j “~ P L E M 0 

Panamá, tres (3) de mayo,de dos Milo uno (2OOJ);- 

V 1 S T 0 S: ::: yo 

El licenciado Luis Rogelio García ha interpuesto demanda de inconstitucionalidad 

contra la hase “y su período terminael 3 1 de marzo del 2001” contenida en el artículo 47~de 

la Ley 7 de 5 de febrero de 1997, “por la cual se crea la Defensoría del Pueblo”. 

1. La oretensión v su fundamento: 

La pretensión que se formula en este proceso constitucional consiste en una petición 

dirigida al Pleno de la Corte Suprema de Justicia para que se declare inconstitucional la frase 

“y su período termina el 3 1 de marzo de 2001” contenida en el artículo 47 de la Ley 7 de 5 

de febrero de 1997, el cual es del tenor siguiente: 

~“Artículo 47. Independientemente de la fecha en que sea elegido el primer 
Defensor del Pueblo; su mandato se iniciará en la fecha en que tome 
pqsesión de su cargo ante la Asamblea Legislativa. Tomará posesión 
inmediatamente después de la publicación de su nombramiento y su oeríodo 
termina el 31 de marzo del 2001, sin perjuicio de que pueda ser reelegido 
por ei período que establece el articulo 7 de la presente Ley. ” 

El demandante considera que la frase “y su periodo termina el 3 1 de marzo del 2001” 

contenida en el artículo 47 de la Ley 7 de 5 de febrero de 1997 infringe el artículo 19 de la 

Constitución, cuyo tenor es el siguiente: 

“Articulo 19. No habráfueros o privilegiospersonales nidiscriminaciónpor 
razón de raza, nacimiento, clase social, sexo, religión o ideas politicas. ” 

El demandante seiíala que el artículo 19 de la Constitución Nacional ha sido violado 

‘-, ~z cn~concepto ,de,violación directa, pues la frase impugnada no debe contrariar el contenido, 

sentido y espíritu de la disposición constitucional precitada, así como las convenciones 

internacionales ratificadas por la República de Panamá. : 
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II. Postura de la Procuradora de la Naelón Snnlente. 

La Procuradora de la Nación Suplente García emitió concepto sobre la demanda de 

inconstitucionalidad presentada pqr el licenciado Luis Rogelio García, mediante la Vista 

No46 de 15 de diciembre de 2000. 

Dicho funcionario considera que no procede la declaratoria de inconstitucionalidad 

interpuesta contra la frase “y su período termina el 3 1 de marzo del 2001” contenida en el 

artículo 47 de la Ley 7 de 5 de febrero de 1997, toda vez que la misma no infringe el artículo 

19 de la Constitución Nacional. 

En su opinión esto es así, pues como la norma impugnada es una disposición 

transitoria que tiene la finalidad el de,evitar que el nombramiento del Defensor del Pueblo 

coincida con el periodo presidencial no infringe el principio de igualdad, toda vez que el 

mismo no implica un principio de igualdad matem&ica, tal ‘como lo ha señalado el Pleno de 

la Corte Suprema. 

III. Decisión de la Corte. 

Una vez expuestos los argumentos vertidos tanto por el demandante como por la 

Procuradora de la Nación Suplente, el Pleno considera que no se ha producido la violación 

del artículo 19 ‘de la Constitución Nacional, previa las siguientes consideraciones. 

Advierte el Pleno que la frase “y su período termina el 31 de marzo del 2001” 

contenida en el artículo 47 de la Ley 7 de 5 de febrero de 1997 es una disposición transitoria 

de dicha ley que fue creada para que el primer titular de la Defensoría del Pueblo cumpliera, 

principalmente, una función de organización interna de la institución. Por esta razón es que 

el legislador consideró prudente que la primera persona que ocupara este Cargo lo hiciera en 

un período transitorio el cual culminaba el 3 1 de marzo de 200 1 y que a partir de esa fecha 

las personas que ocuparan el cargo de Defensor del Pueblo 10 harían poi un período de cinco 

(5) años. 

,/i 
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,: >f 

‘~ La Corte coincide con el criterio expuesto por la Procuradora de la Nación Suplente 

en el ,+entido de que una de 1% razones por las cuales el legislador;consider& en la norma 

x 
acusada de ~inco&titucional, que el primer período d$;quien ocupara el cargo del Defensor 

del Pueblo sería más corto porque lo que se pretende es que la elección de dicho servidor 

público no coincida con el, inicio del período presidencial, a fin de que el mismo’ pueda 

desarrollar sus funciones con una total independencia. Lo anterior significa que tanto quien 

resulte elegido como Presidente ie la República como quienes resulten electos como 

legisladores, no puedan efectuar el nombramiento del Defensor del Pueblo inmediatamente 

después de asumir sus respectivos cargos. 

Aunadol a lo anteriormente expuesto, la Corte considera que la frase acusada de 

inconstitucional~ no viola el artículo 19 de la Constik@n Nacional, toda vez,~que la .~ 

jurisprudencia de e?a~Corporación de Justicia ha señalad?8que e$r;disposición se infringe 
;, ~,. 

cuando la ley, la resolución o el acto conlleva una ventaja exclusiva para ,y,grupo,de 

personas o cuando se establecen en ellas excepciones para una persona determinada por 

razones puramente personales, que la colocan en una posición de ventaja frente a otras u 

otros que presentan las misnias condiciones, lo cual no ocurre en el presente caso. 

En este sentido, la Corte en el fallo de 1991 señaló lo siguiente: 

“El transcrito artículo sólo prohibe los jüeros y priv$egios cuando son 
personales, es decir, ,concedidos a titulo personal. De ahí que si la ley 
confìere fueros o privilegios a determinada categorías de ciudadanos, o de 
servidores públicos o de trabajadoies, dichos jüeros o privilegios no son 
inconstitucionalesporque no han sido otorgados en atención a laspersonas 
en sí, sino a la condición o status que tienen. ” 

De lo antes expuesto, el Pleno de la Corte Suprema considera que la frase “y su 

período termina el 31 de marzo del 2001” contenida en el articul0 47 de la Ley 7 de 5 de 

febrero de 199,7 no viola el artículo 19 de la Constitución Nacional, dado que no se crea un 

privilegio para una persona determinada. 

En consecuencia, el PL.KQO de la Corte Suprema, administrando justicia en nombre 
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de la República y por autoridad de la Ley, DECLARA Q.fJE ND ES INCONSTITUCIONAL 

la frase “y su período termina el 3 1 de marzo del 2001” contenida en el artículo 47 de la Ley 

7 de 5 de febrero de 1997, “por la cual se crea la Defensoría del Pueblo”. 

NOTIFíQUESE Y CUMPLASE, 

JAIME A. JACOME 
DE LA GUARDIA 

JOSE A. TROYANO 

GRACIELA J. DIXON C. 

ARTURO HOYOS 

ELIGIO A. SALAS 

HIPOLITO GILL SUAZO 

ROGELIO A. FABREGA Z. 

JOSE M. FAUNDES MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI 
DE AGUILERA 

CARLOS H. CUESTAS 
Secretario General 

REPUBLICA DE PANAMA 
MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO 

m-. DIRECCION NACIONAL DE REFORMA AGRARIA 
REGION N” 2 

EDICTO COLECTIVO N” 14 DEL 7 DE FEBRERO DE 2001 
EL SUSCRITO, FUNCIONARIO SUSTANCIADOR HACE CONSTAR QUE LOS 

SIGUIENTES POSESIONARIOS 
HAN SOLICITADO LA ADJUDICACION A TITULO ONEROSO DE TIERRAS BALDIAS 

NACIONALES EN LOS DISTRITOS DE ATALAYA, LA MESA, MONTIJO, 
RI0 DE JESUS, SAN FRANCISCO, SANTIAGO Y SONA 
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AVISO 
Para cumplir con lo 
establecldo en el 
a\tículo 777 del 
dIdigo del Ministerio 

Comercio. 
informo que he 
vendido a la 
sociedad anónima 
A 
REPUUESTOTS ov 
FERRETERIA 
PETER, S.A., el 
establecimiento 
comercial 
denominado AUTO 
RESPUESTOS Y 
FE,RRETERIA 
PETER. ubicado en 
ihs Andes N” 2, 
Sector Nn 1 ,, Casa N” 
Z, Amelia Denis de 
Icaza. 

L-474-l 65-93 
Tercera publicación 

AVISO 
Para dar 
cumolimiento a lo 
que’establece el 
artículo 777 del 
Códiqo de Comercio, 
comùnico al 

P 
úblico 

%J#%“NG “FE 
NG con cédula N” 
PE-6-747 
propietario de\ 
establecimiento 
comercial 

“MERCADITO Y 
REFRESQUERIA 
HONOLULU”. 
ubicado en Cativá; 
correaimiento de 
Cativár provincia de 
Colón, ha vendido 
dicho ne ocio al Sr. 
;AV;EF?oPATBLS 

BARAHÓNA’ coti 
cédula N” 3-105. 
283 el 21 de junio 
de 2001. 
L-474-088-1 7 
Tercera publicación 

AVISO 
Por este medio ose 
llde;a a conocimiento 

:suplidores, 
acreedores v Oblico 
cn ,geneiaP que 
medlante Escritura 
Púbiica número 
1,264 otorgada 
ante la Notaría 
Primera dei Circuito 
Notarial de Los 
Santos el día 29 del 
mes de junio del año 
2,001, la sociedad 
JUMEL, S.A. i~a 
VkilditiO 
CASERON. :.A.‘sk 
establecimiento 
comercial 
denominado 
PANADERIA 
RESTAURANTE, 
REFRESQUERIA Y 
SALA DE 
EVENTOS 
CASERON ubica% 

en la esquina 
forman las cal es 9 

ue 

Moisés Espino y 
Agustín Batista de la 
ciudad de Las 
;;ilas, pro;i;c,to$ 

República dg 
Panamá. aue ooera 
con lá ‘liceiicia 
comercial tipo B 
número 18,675 
expedida por de; 
Ministerio 
Comercio e 
Industrias. 

Por JUMEL, S.A. 
MELQUIADES 

MUNGZ 
GONZALEZ 
Presidente 

L-474-3 16-58 
Segunda publicación 

vendido dicho 
negocio al Sr. JOSE 
M. BARRIA con 
cédula N” 7-84. 
1119 el día 28 de 
junio de 2001. 
L-474-237-36 
Segunda publicación 

AVISO 
Para dar 
cumolimiento i lo 
que’estabiece el 
artícvlo 777 del 
Código de Comercio, 
comunico al público 
en general que 
;oUEVLE; Al; 0 

GONZALEZ con 
cédula de identidad 
personal N” 7-106- 
:; t”; ~;o,p,l~~ma,~ 

comercial JARDIN 
OLIVER. ubicado en 
La Línea, 
corregimiento de 
Nombre de Dios, he 

AVISO 
Se hace saber la 
venta real y 
efectiva del negocio 
denomiádo 
COMISARIATO 
liLIANA, ubicado 
en calle 15 Este N” 
‘1?A- :;)8 esauina 
con caile Colón de 
wopiedad de! se;?or 
kOK LIN YAU con 
cédula N” N-l 6-42 
al sefior KWEI 
TSUAN CHANG 
CHOY con cédula 
N” PE-3-912. 
L-474-268-36 
Primera publicación 

AVISO 
Se hace saber !a 
venta real !’ 
efectiva del neooc: 
denominado 
:OMISARIATO 
YA0 N” 3, ubicado 

barriada 
?“,cumen calle 
Tercera N” 27-4 
corregimiento de 
Tocumen Panamá, 
de propiedaf! teN 1; 
señora 

NGAN LIM FAN 
con cédula N” PE-8- 
376 a la señora 
ELENA FU DE 
LIA0 con cédula N” 
N-l 4-186 el mismo 
negocio cambió de 
nombre 
~Lp,A”OTERli 

F” Y 
mantiene la misma 
dirección y las 
mismas actividades 
comerciales 
hacen 1:: 
oublicaciones aue 

1\V!SO 
DE VENTA 

Por este medio v en 
cumplimiento dé lo 
establecido en el 
Artículo 777 del 
Códiao de 
Come?cio. se nace 
ae conocimiento de 
terceros que el 
establecimiento 
comercial 
denominûao 
CORPUS GYM, 
ubicado en el 

su,‘T-%~~,‘““P,:~ 
Comercial ‘Galerías 
Plaza Carolina ha 
sido vendido. 
L-474-369-59 
Primera publicación 

REPUBLICA DE 
PANAMA 

MINISTERIO DE 
DESARROLLO 

AGROPECUARIO 
DIRECCION 

NACIONAL DE 
REFORMA 
AGRARIA 

REGION N” 6 
BUENA VISTA 

COLON 
EDICTO N” 3-76. 

2000 
El Suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Colón, al público. 

HACE SABER: 

Que el señor 
SEBASTIAN 
BARRIA 
M A R T I’N E 2, 
portador de la cédula 
de identificación 
personal Ne 7-65- 
721, vecino de 
Cuango, oneroso de una 
Corregimiento de parcela de tierra 
Cuanw, Distrito de Baldías Nacionales 

Santa Isabel, ha 
solicitado a la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria, 
mediante solicitud N” 
3-l 29-00 según 
plano aprobado NO 
305-043956, la 
adjudicación a título 

adjudicables, con 
una superficie de 4 
Has + 2314.51 Mts.2, 
ubicada en Raicero, 
Corregimiento de 
Nombre de Dios, 
Distrito de Santa 
Isabel, Provincia de 
Colón, comprendido 
dentro de los 
siguientes linderos: 
NORTE: Río Nombre 
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de Dios. 
SUR: Carretera. 
ESTE: Bruno Avila, 
Sebastiana Barda. 
OESTE: Terreno 
Nacional sin ocup’ar 
(para extracción de 
cascajo, camino. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Santa Isabel o en 
la Corregiduria de 
Nombre de Dios y 
copia del mismo se 
entregarán al 
interesado para que 
los haga publicar en 
los 6rganos de 
publicidad 
correspondientes. tal 
como lo ordena el 
artículo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendra una 
vigencia de quince 
(15) dias a partir de 
la última publicación. 
Dado en Buena 
Vista, a los 16 días 
del mes de mayo de 
2001. 

SOLEDAD 
MARTINEZ 
CASTRO 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. IRVING SAURI 

Funcionario 
Sustanciador 

L-473-362-30 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA DE 
PANAMA 

MINISTERIO DE 
DESARROLLO 

AGROPECUARIO 
DIRECCION 

NACIONAL DE 
REFORMA 
AGRARIA 

REGION NQ 6 
BUENA VISTA 

COLON 
EDICTO N” 3-80- 

2000 
El Suscrito 
Funcionario 

Sustanciador de la 
Direcci6n Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Colón. al público. 

HACE SABER: 

Que la sefíora 
AGUSTINA 
CAMARENA 
RODRIGUE2 (L), 
AGUSTINA 
;~R~G~R E N A 

w. 
~~rd~;l~ra de ;; 

identificaci6n 
personal Ng 9-52- 
420, vecino de 
Paraíso, 
&;~~;miengteoll~se 

Distrito de Chagres: 
ha solicitado a la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria. 
mediante solicitud NQ 
3-186-00, segljn 
plano aprobado NP 
302-05-3998, la 
adjudicación a titulo 
oneroso de una 
parcela de tierra 
Baldias Nacionales 
adjudicables, con 
una superficie de 63 
Has + 5021.60 Mts.2. 
ubicada en Paraíso. 
~~~re~~mien;~llae 

Distrito de Chagres: 
Provincia de Colón, 
comprendido dentro 
de los siguientes 
linderos: 
NORTE: Mauricio 
Abrego, Aquilino 
Barría, León Cerrud. 
SUR: Florencio 
Abre o Juan’ De 
Dios !a;aballo Jos6 
Olivio Bocaneg’ia. 
ESTE: Eulogia Chin?, 
Aquilino Barría. 
OESTE: Ríos 
Mosquera, Gelacio 
Abrego, León 
Cerrud, camino. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Chagres o en la 
Corregidurla de 
Palmas Bellas y 
copia del mismo se 
entregarán al 
interesado para que 
los haga publicar en 

publicidad 
cormsoondientes. tal 
como’10 ordena el 
articulo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendr8 una 
vigencia de quince 
(15) días a partir de 
la última publicación. 
Dado en Buena 
Vista. a los 24 dlas 
$&fas de mayo de 

SOLEDAD 
MARTINEZ 
CASTRO 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. IRVING 

SAURI 
Funcionario 

Sustanciador 
L-473-362-06 
Unica Publicación R 

EDICTO N” 005 
La suscrita 

caldesa Municioal Al 
del distrito ‘de 
Parita al úblico 

HACE SABER: ’ 
Oue a este 
des acho la señora 
RO!A ADMADE 
DE MEDRANO, 
con cédula de 
NFntldad personal 

6-21-579, 
solicita la compra 
de un lote de 
terreno nunicipal, 
localizable en el 
corregimiento de 
Parita, distrito de 
Parita, provincia de 
Panama, de un área 
de 234.83 ,M2 
(dos;:;:;: treinta 
Y con 
ochenta v tres 
metros cuadrados) 
Y que será 
se re ado de la 
finta % 10071 
tomo 1335, foli8 
86, propiedad del 
Municipio de Parita 
Y 
adqu%?o 

será 

señora ft 
or la 

ADMADE OsO; 
MEDRANO. 
Los linderos son los 
si tientes: 
NbRTE: Calle de 
Gerónimo Bernal. 
SUR: Ave. Santo 

E%!Kca 1007 1 
usuario Florencio 

kXS%: Finca 

Municipal No 10071 Municipal No 10071 
usuario Griselda de usuario Griselda de 
López. y Manuel López. y Manuel 
fn;ynlo Dlaz de fn;ynlo Dlaz de 

Sus rumbos y Sus rumbos y 
medidas son las medidas son las 
siguientes: siguientes: 
Estación Distancia Rumbos Estación Distancia Rumbos 
1-Z 1-Z 36.97 N 0” 07. w 36.97 N 0” 07. w 
2-3 2-3 4.95 N 690 16’ E 4.95 N 690 16’ E 
3-4 3-4 36.55 S4” 38’ E 36.55 S4” 36’ E 
4-1 4-1 7.84 s 85” 37. w 7.84 s 85” 37. w 
Con base a lo que Con base a lo que 
dispone el Acuerdo dispone el Acuerdo 
Municipal N” 7 del 6 Municipal N” 7 del 6 
de mayo de 1975 de mayo de 1975 
reformado por el reformado por el 
Acuerdo Municipal Acuerdo Municipal 
N” 6 de fecha 6 de N” 6 de fecha 6 de 
julio de 1976, No 2 julio de 1976, No 2 
del 4 de octubre,de del 4 de octubre,de 
1983 y N” 2 del 7 1983 y N” 2 del 7 
de mayo de 19971 de mayo de 19971 
se fija el Edicto se fija el Edicto 

$$“tr%å x $$“tr%å x 
para que dentro de para que dentro de 
ese plazo de tiempo ese plazo de tiempo 

P P 
ueda presentarse ueda presentarse 

de de 
~esrsoiZ’~e se ~esrsoiZ’~e se 
encuentren encuentren 
involucradas y involucradas y 
$ec$das y aleguen $ec$das y aleguen 

% % 
derecho derecho 

so so re el lote de re el lote de 
terreno solicitado terreno solicitado 
en comora. en compra. 
Dado eri Parita, a los Dado en Parita, a los 
26 días del mes de 26 días del mes de 
junio de 2001. junio de 2001. 

GUt;R;tL&4 P. GUt$R;,NLDoA P. 

ALCALDESA ALCALDESA 
MUNICIPAL MUNICIPAL 

DEL DISTRITO DEL DISTRITO 
DE PARITA DE PARITA 

KARINA SOLIS KARINA SOLIS 
SECRETARIA SECRETARIA 

L-474-045-54 L-474-045-54 
Utica publicación Utica publicación 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DE REFORMA 
AGRARIA 
REGION 

METROPOLITANA 
EDICTO NP 8-AM- 

069-2001 
El suscrito Funcionado 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional de 
ReformaAgraria. en la 
Provincia de Panamá, 
al público. 

HACE SABER: 

Que el señor (a) 
MAURICIO 
GONZALEZ, vecino 
(a) de Agua Bendita, 
del corregimiento de 
Chilibre, Distrito de 
Pana;1 j;oFdor de 
la de 
identidad personal;; 
2-126-743 
solicitado a la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud NP 
8-101-88 de 23 de 
septiembre de 1988, 
según plano 
aprobado Ns 8OElC 
15021 de .,22 de 
diciembre de 20@9, la 
adjudicación a titulo 
oneroso de una 
parcela de tierra 
patrimonial 
adjudicable, con una 
superficie de 0 Has + 
5284.95 Mts.2. que 
forma parte de la 
finca 18999, inscrita 
al tomo 463, folio58 
de propiedad del 
Ministerio 
DesarroI¡? 
A ropecuario. 
E B terreno está 
ubicado en la 
Elidnadd d; Paa 

Corregimiento de 
Chilibre, Distrito de 
Panamá, Provincia 
de Panami+, 
comprendido dentro 
de los siguientes 
linderos: 
NORTE: Quebrada 
sin nombre de por 
medio a Calros 
Var as. 
SUk Bairo Salvador ‘~ 
Núñez. 
ESTE: Paula Castillo 
Ortega Y 
servidumbre de 6.00 
metros de ancho. 
OESTE: Quebrada 
sin nombre de por 
medio a Angel Garay. 
Para IoS efectos 
le 
E f 

ales se fija este 
icto en lugar visible 

de este despacho en 
la Alcaldía del Distrito 
de -- en la 
corregiduria de 
Chilibre y copia del 
mismo se entregarán 
al interesado para 
que los haga publicar 
en los órganos de 
publicidad 
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correspondientes, tal 
como lo ordena el 
ariicuio 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendrá una 
vigencia de quince 
(15):dla.s a partir de la 
última publlcaci6n. 
Dado en Panamá, a 
los 16 dias del mes 
de mayo de 2001. 

FLORANELIA 
SANTAMARIA 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. PABLO E. 

VILLALOBOS D. 
Funcionario 

Sustanciador 
L-473-350-83 
Unica 
Ptiblicaci6n R 

REPUBLICA 
‘DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DEA;;L;yTA 

REGION 
METROPOLITANA 
EDICTO,NQ 8-AM- 

071-2001 
El susc~rito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraria, en 
la Provincia de 
Panamá, al público. 

HACE SABER: 

;uz ;l ;eñRorT(g 

C,ARRASCO 
VARGAS, vecino (a) 
de’Altos de Jalisco, 
del corregimiento de 
Chilibre. Distrito de 
Panamá. portador de 
la &dula de identidad 
personal NP 8-353- 
198, ha solicitado a 
la Dirección Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud NP 
8-406-94 de 12de 
octu,bre de 1994, 

plano 
:;%:do NP 808-I 5- 
15249 de 20 de abril 
de 2001 la 
adjudicación a tltulo 
oneroso de una 
parcela de tierra 
patrimonial 
adjudicable, wn una 
superficie de 0 Has + 
1~,600.84 Mts.2. que 

forma parte de la finca 
2366 inscrita al tomo 
161, folio 160 de 
propiedad del 
Ministerio de 
Desarrollo 
A ropecuado. 
EB terreno está 
ubicado 
localidad de 20s c!e 
Jalisco 
Corregimiento de 
Chilibre, Distrito de 
Panamá, pånvinint 
de 
comprendido dentro 
de los siauientes 
linderos: - 
NORTE: Servidumbre 
de acceso de 3.15 
mts. de ancho. 
SUR: 
Rodríguez. 

Gregoria 

ESTE: Calle Altos de 
Jalisco de 15.00 
metros de ancho. 
OESTE: JoséAntonio 
Ruiz. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar visible 
de este despacho en 
la Alcaldia del Distrito 
de -- e’n la 
corregiduría de 
Chilibre y copia del 
mismo se entregarán 
al interesado para que 
los haga publicar en 
los brganos de 
publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
artículo 108 del 
C6digo Agrario. Este 
Edicto tendrá una 
vigencia de quince 
(15) días a partir de la 
última publicación. 
Dado en Panamá, a 
los 17 días del mes 
de mayo de 2001. 

FLORANELIA 
SANTAMARIA 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. PABLO E. 

VILLALOBOS D. 
Funcionario 

Sustanciador 
L-473-359-75 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DEAFA;FA 

REGION 
METROPOLITANA 
EDICTO NP 8-AM- 

070-2001 
El suscrito 
F,uncionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraiia. en 
la Provincia DDE 
Panama, al público. 

HACE SABER: 

Que el sehor (a) 
RAIMUNDO RUIZ, 
vecino (a) de Las 
Maiianitas, del 
corregimiento de 
Tocumen, Distrito de 
Panamá, portador de 
la chdula de identidad 
personal Ne g-69-892, 
ha solicitado a la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraria 
mediante solicitud NQ 
8-318-92 de 23 de 
noviembre de 1992, 

plano 
z$iido NE 87-5312 
de 12 de febrero de 
1982 la adjudicacibn 
a título oneroso’ de 
una parcela de tierra 
patrimonial 
adjudicable, wn una 
superficie de 0 Has + 
0,197.93 Mts.2. que 
forma oarte de la finca 
10,4i3, inscrita al 
tomo 319. folio 474 de 
propiedãd del 
Ministerio de 
Desarrollo 
Agropecuario. 
El terreno est& 
ubicado la 
localidad de Las 
Mañanitas, 
Corregimiento de 
Tocumen, Distrito de 
Panamá, Provincia 
de Panamá, 
comprendido dentro 
de los siguientes 
linderos: 
NORTE: Eduardo 
Sánchez Cano. 
SUR: Servidumbre de 
acceso de 2.00 
metros de ancho. 
~~TE~rlcxe Flórez 

le ales se fija este 
E&to en lugar visible 
de este despacho en 
la Alcaldla del Distrito 
de -- en la 
corregiduría de 

Tocumen y copia del 
mismo SB entregarin 
al interesado para que 
loss ha 

8 
a publicar en 
rganos de 

publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
articulo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendra una 
vigencia de quince 
(15) días a partir de la 
última publicación. 
Dado en PanamCi, a 
los 16 días del mes 
de mayo de 2001. 

FLORANELIA 
SANTAMARIA 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. PABLO E. 

VILLALOBOS D. 
Funcionario 

Sustanciador 
L-472-854-71 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DE REFORMA 
AGRARIA 
REGION 

METROPOLITANA 
EDICTO N” 8-AM- 

072-2001 
El suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraria, en 
la Provincia de 
PanamA, al público. 

HACE SABER: 

Que el señor(a) HAU 
TAK YAM, vecino (a) 
de Villa Unida, del 
corregimiento de 
Chilibre, Distrito de 
Panamá, portador de 
la c6dula de identidad 
personal N - 18- 
721,ha solicitado a la 
Direcci6n Nacional de 
Reforma Agraria 
mediante solicitud NP 
6-AM-194-2ooO de 29 
de agosto de 2000, 
según plano 
aprobado NP 808-l 5- 
15197 de 30 de 
marzo de 2001,, la 
adjudicación a titulo 
oneroso de una 
parcela de tierra 

patrimonial 
adjudicable, wn una 
superficie de 0 Has + 
0486.10 Mts.2. que 
forma parte de la finca 
18986 inscrita al Rollo 
23055, Doc. 3 de 
propiedad del 
Ministerio de 
Desarrollo 
Agropecuario. 
El terreno está 
ubicado la 
localidad d”e Villa 
Unida, Corregimiento 
de Chilibre, Distrito de 
Panamá, Provinciade 
Panamá. comprendido 
dentro de IOS 
siguientes linderos: 
NORTE: Calle de 
asfalto de 15.00 mts. 
de ancho. 
SUR: Vielka Magalis 
Vás uez Martínez. 
EST : Servidumbrede 1 
acceso de 5.00 mts. de 
ancho. 
OESTE: Dalia de 
Pingne. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar visible 
de este despacho en la 
Alcaldía del Distrito de 
- en la corregiduría 
de Chilibre y copia del 
mismo se entregarán 
al interesado para que 
los haga publicaren los 
órganos de publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
artículo 108 del Código 
Agrario. Este Edicto 
tendti uns vigencia d” 
quince (:a) dlas ? partir 
de ultima 
publicación. 
Dado en Panamá, a 
los 17 días del mes de 
mayo de 2001. mayo de 2001. 

FLORANELIA FLORANELIA 
SANTAMARIA SANTAMARIA 

Secretaria Ad-Hcc Secretaria Ad-Hcc 
ING. PABLO E. ING. PABLO E. 

VILLALOBOS D. VILLALOBOS D. 
Funcionario 

Sustanciador 
L-173-360-02 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTEt%¿J 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARlO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DEA\E&;TEA 
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REGION 
METROPOLITANA _ 
EDICTO NP 8-AM- 

065-2001 
El suscrito Funcionario 
Sust&nciador de la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraria, en la 
Provincia de Panamá, 
al ptiblico. 

Alvarez. 
SUR: Ninfa Muñoz. 
ESTE: Camino de 
tierra de 25.00 mts. 
de lancho a otros 
lotesa la C.I.A. 
OESTE: Ninfa 
Muñoz. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Las Palmas o en 
la Corregiduria de - 
- y copias del 
mismo se entregarán 
al interesado para 
que los haga publicar 
en los órganos de 
publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
artículo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendra una 
vigencia de quince 
(15) dias a partir de 
la última publicaci6n. 
Dado en la ciudad de 
Santiago a los 10 
días del mes de 
mayo de 2001. 

personal NP 9-213- 
837, ha solicitado a 
la Dirección Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud Ne 
g-0427 olano 

Sustanciador 
L-472-092-47 
Utica 
Publicación R 

vigencia de quince 
(15) días a partir de la 
última publicacibn. 
Dada en Panama, a 
los 4 dlas del mes de 
mayo de 2001. 

FLORANELIA 
SANTAMARIA 

Secretaria Ad-Hoc 
ING. PABLO E. 

VILLALOBOS D. 
Funcionario 

Sustanciador 
L-473-359-67 
Unica 
Publicación R 

HACE SABER: 

Que el ‘señor (a) 
DONCILO HIDALGO 
VASQUEZ, vecino de 
Quebrada El Gallo, del 
corregimiento de 
Chilibre, Distrito de 
Panamá, portador de 
la cédula de Identidad 
personal NO a-360-824 
ha solicitado a la 
Dirección Nacional de 
Reforma Agraria 
mediante solicitud’ NP 
E-AM-128 de 15 de 
abril de 1999, .según 
plano aprobado NP 
808-15-15148 de 16 
de marzo de 2001, la 
adjudicación a titulo 
oneroso de una 
parcela de tierra Baldia 
Nicional adjudicable, 
can, una superficie de 
0 Has + 6744.75 M2. 
El terreno está ubicado 
en la localid~ad de 
Quebrada El Galllo, 
Corregimiento de 
âhilibre, Distrito de 
Panamá. Provincia de 
Panamá, c?;epl”“d,i;i 
dentro 
siguientes linderos: 
NORTE: Elias Espino 
Vásquez. 
SUR: Calle existente 

~,de tierra de 12.00 
metros de ancho. 
ESTE: Osvaldo 
Rodrí uez Muñoz. 
OES 9 E: Elías Espino 
Vásquez. 
,Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar visible 
de este despacho en 
la Alcaldía del Distrito 
de -- en la 
corregiduría de 

~Chilibre y copia del 
mismo se entregarán 
ai interesado para que 

aprobado NP 9¿I3-Ol- 
11459. la 
adjudicáción a título 
oneroso de una 
parcela de tierra 
Baldías Nacionales 
adjudicables, con 
una superficie de 73 
Has + 8,478.45 M2 
ubicadas en 
Cañazas I 
Corregimiento de 
Cabecera, Distrito de 
d,añazas, Provincia 

Veraguas. 
Comprendido dentro 
de los siauientes 
linderos: e ~’ 
NORTE: Coralia 
Guime de Graziadei. 
Bernardo Pineda y 
r;;yda Rica. 

Aristides 
Barsallo, Custodio 
Muñoz y quebrada 
Rica. 
ESTE: Custodio 
Muñoz, Juan Muñoz 
&uab;,ebrada El 

OESTE: Camino de 
tierra de 10.00 m2. 
de ancho a Agua 
Amarilla a CaAazas a 
otros lotes. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Cañazas o en la 
Corregiduría de - 
v copias del mismo 
5e kntregarán al 
interesado oara aue 
los haga piblicar’en 
los órganos de 
publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
articulo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendrá una 
vigencia de quince 
(15) dias a partir de 
la última publicación. 
Dado en la ciudad de 
Santiaoo a los 10 
días déI mes de 
mayo de 2001. 

El 
2001 

suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Veraguas, al público. 

HACE SABER: 

Que el señor(a) (ita) 
$;Wl(a JUDITH 

I-lF 
AGU 

.._ -- 
‘ILAR, vecino 

(a) de Atalaya* 
Corregimiento be 
Cabecera, Distrito de 
Atalava. oortador de 
la “’ cédula de 
identidad personal 
N” 9-127-259 ha 
solicitado a la 
Dirección Naciona! 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud N” 
9-031 S~plano 
aprobado NP 910-Ol- 
ll 345, la 
adjudicación a titulo 
oneroso de una 
parcela de tierra 
Baldías Nacionales 
adjudicables, con 
una superficie de 0 
Has c 992.84 M2. 
ubicadas en Atalaya, 
Corregimiento,, de 
Cabecera, Distritode 
Atalaya, Provincia de 
V e r a g u a”s 
Comorendido dentro 
de Ibs siguientes 
linderos: 
NORTE: Luis Marín. 
SUR: Carretera de 
asfalto de 12.00 mts. 
de ancho a Atalaya 
Centro a Llano del 
Nance a La Mina. 
ESTE: Eduardo 

El 
2001 

suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Veraguas, al público. 

HACE SABER: LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionario 
Sustanciador 

L-472-141-29 
Unica 
Publicaci6n R 

Que el señor(a) (ita) 
JORGE LUIS 
,CARPINTE,RO 
JIMENEZ, vecino (a) 
de Los Ruices, 
Corregimiento de El 
Prado, Distrito de 
Las Palmas, 
portador de la cédula 
de identidad 
personal NE 4Pl-721 
ha solicitado a la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud N” 
9-0768 > plano 
aprobado N” 905-05- 
11381, la 
adjudicación a título 
oneroso de una 
parcela de tierra 
Baldías Nacionales 
adjudicables, con 
una superficie de 0 
Has + 5.150.5 
ubicadas en Los 
Ruices 
Corregimiento de E¡ 
Prado, Distrito de 
Las Palmas, 
Provincia de 
Veraguas. 
Comprendido dentro 
de los ~siguientes 
linderos: 
NORTE: Eustorgio 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

REGION NP 2 
VERAGUAS 

EDICTO NP 118. 
2001 

El suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Direcci6n Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Veraguas, al público. 

HACE SABER: 

Que el señor(a) (ita) 
GIANNINA 
GRAZIADEI GUIME, 
vecino (a) de David, 
Corregimiento de 
Cabecera, Distrito de 
David, portador de la 
c6dula de identidad 

Marín. 
OESTE: Noris 
Elizabeth Marin 
Mendoza. 
Para los efectos 
legales se fija este 
EdiCto en lugar 
visible de este 

publicidad 
correspondientes. tal 
como lo ordena el 
artículo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendrá una 

LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionario 
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despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Atalaya o en la 
Corregiduría de - 
y coplas del mismo 
se entregarhn al 
interesado para que 
los haaa oublicar en 
los srg’anos de 
oubiicidad 
Correspondientes, tal 
co,mo lo ordena el 
artículo 108 del 
COdigoAgrario. Este 
Edicto tenar& una 
vigencia de quince 
(15) dlas a partir de 
la últim~a publicaci6n. 
Dado en la ciudad de 
Santiago a los 10 
dias del mes de 
mayo de 2001. 

LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionario 
Sustanciador 

L-472-292-63 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

REGION NP 2 
VERAGUAS 

,EDIC;;O;* í22- 

El suscrito 
F~wncionario 
Sustanciador de la 
Direcci6n Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Veraguas. al 
público. 

HACE SABER: 

Que el señor(a) (ita) 
MIREYA PINZON 
DE GARCIA, vecino 
(a) de La 
Concepcidn. 
Corregimiento de 
Cabecera, Distrito 
de Santiago, 
p,ortador de la 
cédula de identidad 
personal NP 9-60- 
179. ha solicitado a 

~/NacionaPirecci~~ 

L%%” s%rtd 
N* 9-0352 plano 
aprobado NP 910- 
01-11452, la 

adjudicacibn’a tltulo 
oneroso dey ,una 
parcela de tierra 
Baldlas Nacionales 
adjudicables, con 
una superficie de 0 
Has + 3,389.54 M2. 
ubicadas en La 
Concepcidn, 
Corregimiento de 
Cabecera, Distrito 
de Santiago, 
Provincia de 
Veraguas. 
Comprendido dentro 
de los siguientes 
linderos: 
NORTE: Carretera 
de tierra de 15.00 
m2 a Llano de. La 
Cruz s La 
ConceDci6n. 
SUR: Carretera de 
tierra de 15.00 m2. a 
UAate 
Concepci*n? 

La 

ESTE: Carretera de 
tierra de 15.00 m2. a 
Llano de La Cruz a 
La Cocepción. 
OESTE: Artemio 
Hernández 
Hernández. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldia del Distrito 
de Santiago o en la 
Corregiduría de - 
y copias del mismo 
se entregarán al 
interesado para que 
;oss ha 

% 
a publicar en 
rganos de 

publicidad 
correspondientes, 
tal como lo ordena el 
articulo 108 del 
C6digoAgrario. Este 
Edicto tendra una 
vigencia de quince 
(15) dias a partir de 
la última 
publioacibn. 
Dado en la ciudad 
de Santiago a los 10 
d(as del mes de 
mayo de 2001. 

LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionario 
Sustanciador 

L-472-455-36 
Unica 
Publicacibn R 

REPUBLICA 

DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

REGION NP 2 
VERAGUAS 

EDICTO NP 123- 
2001 

El suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria. 
en la Provincia de 
Veraguas, al 
público. 

HACE SABER: 

Que el señor(a) (ita) 
GUMERCINDO 
ABREGO BATISTA, 
vecino (aI de La 
S o l è’d a d 
Correaimiento di 
Canto- del Llano, 
Distrito de Santiago, 
portador de la 
c6dula de identidad 
personal NP g-98- 
616 ha solicitado a la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud 
NQ g-0327, plano 
aprobado NP 910. 
07-11464, la 
adjudicación a título 
oneroso de una 
parcela de tierra 
Baldlas Nacionales 
adiudicables. con 
uná superI¡& de 0 
Has + 2.278.08 M2. 
ubicadas ene La 
Soledad 
Corregimiento di 
Canto del Llano, 
Distrito de Santiago, 
Provincia de 

de Ios siguientes 
linderos: 
NORTE: Abelardo 
Batista. 
SUR: Le6FAbrego y 
Jo;$$gullar. 

. Abelardo 
Batisti. 
OESTE: Camino de 
tierra de 12.00 m2. 
dpea/;2rbrada Las 

a La 
Soledad. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldla del Distrito 
de Santiago o en la 
Corregidurla de- 

y copias del mismo 
se entregarhn al 
interesado para que 
1~~ ha 

% 
a publnar en 

de 
p u b l??“d a d 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
art(culo 108 del 
Código Agrario. Este 
Edicto tendrá una 
vigencia de quince 
(15) días a partir de 
la última publicación. 
Dado en la ciudad de 
Santiago a ios 10 
alas oel mes tie 
mayo de 2001. 

LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionario 
Sustanciador 

L-472-320-38 
Unica 
Publicación R 

REPUBLICA 
DE PANAMA 
MINISTERIO 

DE DESARROLLO 
AGROPECUARIO 

DIRECCION 
NACIONAL 

DE ;E\i\y;MA 

REGION NQ 2 
VERAGUAS 

EDICTO NP 125- 
2001 

El suscrito 
Funcionario 
Sustanciador de la 
Dirección Nacional 
de Reforma Agraria, 
en la Provincia de 
Veraguas, al $blico. 

HACE SABER: 

Qiie-~ el Señor 
(a)NILVIA ALICIA 
PERALTA 
GUTIERREZ, vecino 
(a) de El Guayabo, 
Corregimiento de 
Ouebro, Distrito de 
Montijek$;dor de 
la de 
identidad personal 
NP 7-123-l ha 
solicitado a la 
Direccibn Nacional 
de Reforma Agraria 
mediante solicitud NP 
9-0703 del 19 de 
mayo de 1997, plano 
:y;$do NQ 906-O:; 

adjudicki6n a titulo 

oneroso de una 
parcela de tierra 
patrimonial 
adjudicables, con 
una superficie de 34 
Has + 1,949.61 que 
forma parte de la 
finca NQ 135, inscrita ~~ 
al Rollo 14218, Doc. 
12 de propiedad del 
Ministedrio de 
Desarrollo 
Agropecuario. 
El terreno está 
ubicado en la 
localidad de El 
,P 1 x Y a e 
Corregimiento dd 
Quebrado, Distrito 
de Montijo, Provincia 
de Veraguas. 
Comprendido dentro 
de los siguientes 
!inderos: 
NORTE: Raúl 
Castro. 
SUR: Quebrada El 
Guayabo, quebrada 
El Tigre y camino de 
Gmts. a El Guavabo 
a Furniales. ’ 
ESTE: Adolfo Castro. 
OESTE: Camino de 
herradura a otras 
fincas quebrada-El 

L Guaya o. 
Para los efectos 
legales se fija este 
Edicto en lugar 
visible de este 
despacho en la 
Alcaldía del Distrito 
de Montijo o en la 
Corregiduría dey- 
y coplas del mismo 
se entregarán al 
interesado para que 
i”,“, ha 

% 
a publicar en 
rganos de 

publicidad 
correspondientes, tal 
como lo ordena el 
artículo, 108 del 
Cbdigo Agrario. Este 
Edicto tendrá una 
vigencia de quince 
(15) dlas a partir de 
la última publicaci6n. 
Dado en la ciudad de 
Santiago a los 10 
días del mes de 
mayo de 2001. 

LILIAN M. REYES 
GUERRERO 

Secretaria Ad-Hoc 
JAIME PEREZ 

Funcionado 
Sustanciador 
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