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CONSEJO DE GABINETE
RESOLUCION DE GABINETE No. 137
(De 13 de junioc de 1997)
" POR MEDIO DE LA CUAL SE AUTORIZA A LA AUTORIDAD DE LA REGION INTEROGEANICA AVENDER UN
GLOBO DETERRENO DE 15 HAS + 829 M2 APRCXIMADAMENTE EN ALTOS DE ESPINAR (CALLE LEONARD),
PROVINCIA DE COLON, MEDIANTE LICITACION PUBLICA."”

VIDA OFICIAL DE PROVINCIA
CONSEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE SAN FELIX'
ACUERDO No. 17-97
(De 4 de junio de 1997)
" POR EL CUAL, SE CONCEDE TITULO DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, SOBRE UN LOTE DE TERRENO
A LA SENORA ALMA LORENA DIAZ CARRERA." weovooooecveossosreonesosssesossesosononssooion, PAG. 3

ACUERDOC No. 20-97
(De 9 de julio de 1997)
" POREL CUAL, SE CONCEDETITULO DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, AL SENOR \gCTOR RODRIGUEZ
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DEL 18 DE ABRIL DE 1997
" DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD INTERPUESTA POR EL DOCTOR ROLANDO MURGAS
ISSIRC‘I\:E& CONTRA LOS ARTICULOS 2554, 2555, 2608, 2611, 2612, 2614,2615,2616 Y 2621 DEL CODIGO

AVISOS Y EDICTOS

o /

CONSEJO DE GABINETE
RESOLUCION DE GABINETE No. 137
{De 13 de junio de 1997)

"Por medio de la cual se autoriza a la Autoridad de la Regidn Interoceénica a vender
un globo de terreno de 15 has + 828 m2 aproximadamente en Altos de Espinar (Calle
Leonard), Provincia de Coldn, mediante Licitacion Publica”

EL CONSEJO DE GABINETE
en uso de sus facultades legales

CONSIDERANDO:

Que Iz Autoridad de la Region Interocednica, creada por la Ley 5 de 25 de febrera de
1993, modificada por la Ley 7 de 7 de marzo de 1995, tiene las facultades de custodia,
administracion, arrendamiento, concesion o venta, de acuerdo con el Plan General de
Uso de Suelos y en cumplimiento de las disposiciones de la Ley 56 de 27 de
diciembre de 1995,
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LICDO. JORGE SANIDAS A. YEXENIA 1. RUIZ

DIRECTOR GENERAL SUBDIRECTQRA
OFICINA Direccidn General de Ingresos
Avenida Norte (Eloy Alfaro) y Calle 3a. Casa N° 3-12, IMPORTE DE LAS SUSCRIPCIGNES
Edificio Casa Amarilla, San Felipe Ciudad de Panama. Minimo 6 Meses en la Repiblica: B/, 18.00
Teléfono 228-8631,227-9833 Apartado Postal 2189 Un afio en la Repubiica 8/.36.00
Panamd, Republica de Panama En ¢} exterior 6 meses B/.18.00, mds porte aéreo
LEYES, AVISOS, EDICTOS Y OTRAS Un afio en el ~=2rior. B/.36.00, mds norte adi ¢n
PUBLICACIONES

NUMERO SUELTO: B/.2.40 Todo pago adelantado.

Que las facultades que se establecen en la citada Ley, han sido concedidas con ia
finalidad de que los bienes revertidos sean incorporados gradualmente al desarrolio
integral de la Nacian.

Que el numeral 1, del articulo 3 de Ia citada Ley, faculta a la Autoridad de la Region
Interocednica para promover el desarrollo econémico de la Regién interoceénica, de
modo que se obtenga el dptimo aprovechamiento de sus recursos, el incremento de la
inversion y el maximo beneficio para toda la Republica.

Que el articulo 47 de la citada Ley establece el régimen transitorio de disposicion de
los bienes revertidos, por io que la Autoridad de la Region interoceanica no podra
vender las tierras ni otros bienes revertidos, salvo los destinados a vivienda, mientras
no sea Ley de la Republica el Plan General: en tanto ello no ocurra, las ventas de
tierras deben ser autorizadas por el Consejo de Gabinete y la Comisién de Asuntos del
Canal de la Asamblea Legislativa.

Que el globo de terreno a que se hace referencia esta ubicado en Ia entrada del

residencial Espinar, Corregimiento de Cristobal, Distrito y Provincia de Colon

clasificado en gran parte para uso residencial, zonificacidén R3 y ofra parte estab!ecidé

gense zcl)nificacién residencial de alta densidad y comercial, en el Plan General de Uso
e Suelos.

Q;Je la Ju:]ta Directiva de Ia‘Autoridad de la Region Interoceanica mediante Resolucion
N Q30-9, de 25 de abril de 1997, autorizé al Administrador General para que
gestione ante este organismo la autorizacion para la venta.

RESUELVE:
PRIMERO: Autorizar a la Autoridad de la Regién Interoceanica a vender un glob
de terrenc de 15 has + 829 m2 aproximadamente en Altos de Espina?
(Calle Leonard), Provincia de Coldn, mediante Licitacion Publica
SEGUNDO:

L& venta de dicho globo serd por un valor no menor del valg
refrendado cuya suma es de B/1 :500,748.08, para desarrolio en grar:

L. N°23,351°
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parte para uso residencial, zonificacién R3, y la otra parte tendra
zonificacion residencial de alta densidad y comercial {(RM1 - C2).

TERCERO: Esta Resolucion regira a partir de {a fecha de su aprobacion.

FUNDAMENTO LEGAL:  Articulos 47 (transitorio) y 29 de la Ley 5 de 25 de febrery
de 1893, modificada por la Ley 7 de 7 de marzo de 1985 articulo 99 de la Ley 56 de
27 de diciembre de 1995. =

COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE,

Dada en la ciudad de Panama, a los trece (13) dias del mes de junio de mil novecientos noventa y siete (1997).

ERNESTO PEREZ BALLADARES AIDA LIBIA M. DE RIVERA
Presidente de la Republica Ministra de Saiud
RAUL MONTENEGRO DIVIAZO MITCHELL DOENS .
Ministro de Gobierno y Justicia Ministro de Trabajo y Bienestar Social
RICARDO ALBERTQ ARIAS RAUL ARANGO GASTEAZORO
Ministro de Relaciones Exteriores Ministro de Comercio e Industrias
MIGUEL HERAS CASTRO FRANCISCO SANCHEZ CARDENAS
Ministro de Hacienda y Tesoro Ministro de Vivienda
PABLO ANTONIO THALASSINOS CARLOS A. SOUSA-LENNOX M.
Ministro de Educacidn Ministro de Desarroiic Agropscuario
LUIS E. BLANCO GUILLERMO 0. CHAPMAN JR.
Ministro de Obras Publicas Ministro de Planificacion

y Politica Econdmica

CLMEDO DAVID MIRANDA JH.
Ministro de la Presidencia y Secretario
General del Consejo de Gabinete

VIDA OFICIAL DE PROVINCIA
CONSEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE SAN FELIX'
ACUERDO No. 17-97
(De 4 de junio de 1997)

por el cual, se concede TITULO DE PLENA PROPLIEDAD MUNICIPAL, sobre
un lote de terrenoc a la sefiora ALMA LORENA DIAZ CARRERA,

QUE EL HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DEL DISTRITO DE SAN FELIX, EN USO
DE SUS FACULTADES LEGALES QUE LE CONFIERE LA LEY;

CONS IDERANDQ:

Que es potestad del Municipio de San Félix, realizar las adjudica-
ciones de TITULO DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, sobre aguellcs terre-
NOS gque se encuentren ubicados dentro de los ejidos de poblacidn del
Distrito de San Félix.

Que ha este despacho se presentd la seftara ALMA LORENA DIAZ CARRERA
mujer, panamena, mayor de edad, residente en David, cédulada 8-174-
246; quien en su propio nombre solicitd se le coneda TITULO DE PLE-
NA PROPIEDAD MUNICIPAL, sobre un lote de terreno gue posee y que se
encuentra ubicado en el corregimiento de San Félix, Distrito de San
Félix, el cual tiere una superficie de CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVEN-
TA,Y OCHO METROS CUADRADOS CON UN DECIMETRO CUADRADO (4,698.01 mts/
dm™); distinguido con los siguientes linderos y medidas; Norte: Ca-
lle Sin Nombre, se mide 95.69 mts/cm. Sur: Propiedad de Fidel Girdén
se mide 111.41 mts/cm. Este: EL Guabal, se mide 25.59 mts/cm. OESTE:
Quebrada Corosito y propiedad de Eliecer Aguirre, se mide 73.42 mts /cm,
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ACUERDA:

ARTICULO PRIMERDO: Conceder comc en efecto se hace, TITULO DE PLENA
PROPIEDAD MUNICIPAL, & la sefcra ALMA LORENA DIAZ CARRERA, de genea-
rales ya descritas, sobre un lote de terrenc gue posee; el cual se
encuentra ubicado dentro de los ejidos de la comunidad de San Félix
Distrito de San Félix y tiene una superficie de CUATRC MIL SEISCLEN-
TCS NOVENTA Y CCHO METRCS CUADRADOS CON UN DECIMETRG CUADRADO ekl
(4,698.01 mts/dm“), distinguidc con los siguaentes linderos y medi-
das; NORTE: Calle Sin Ncmbre, se mide 95.69 mts/cm. Sur: Propiedad
de Fidel Girdn, se mide 111.41 mts/cm. Este: El guabal, se mide -
25.59 mts/cm. Oeste: {uebrada Corosito y propiedad de Eliscer Agui-
rre, se mide 73.42 mts/cm.

ARTICULO SEGUNDO: Para der cumplimiento al artigiilo anterior, se en-
via el presente Acuerdo a la Gaceta Oficial: pa:za su efrcto !agal
correspondiente.

ARTICULO TERCERO: ENVIESE.

DADO EN LAS LAJAS, CABECERA DEL DSITRITO DE SAN FELIX, A LOS CUATRO
{4) DIAS DEL MES DE JULIC DE MIL NCVECIETNOS NOVENTA Y SIETE 91997)

H.R. Angel N. Coronel (fdo} Angel Coronel, Presidente del Concejo.-
TITO ATENCIO MOJICA, Alcalde Municipal (fdo) T. Atencio.- MOISES A.
CARRERA A. Secretarioc del Concejo (fdo) Moisés Carrera A.

ACUERDO No. 20-37
{De 9 de julio de 1997)

Por el cual, se concede TITULO DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, al se-
fior VICTOR RODRIGUEZ PINZON,

QUE EL HONORABLE CONCEJO MUNICIFAL DEL DISTRITC DE SAN FELIX, EN -
USO DE SUS FACULTADES LEGALES QUE LE CONFLERE LA LEY;

CONS 1DERANDO:

Qge es potestad del Municipio de San Félix, realizar las adjudica~
ciones de TITULO DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, sobre aguellos terre-
Nos que se encuentren ubicades, dentro de los ejidos de poblaciée
del Distrito de San Félix, ? P acien

Que ha este despacho se presentd el sefior VICTOR RODRIGUEZ PINZON
varén, panamefic, mayor de edad, casado, residente en el corregimi-
ento de San Félix, Distrito de San Félix, cédulado 4-119-1036 -
quien en su propio nombre y representacién solicitd, se le conceda
TITULC DE PLENA PROPIEDAD MUNICIPAL, sobre un lote de terreno gue
posee Yy que se encuentra ubicado en el corregimiento de San Félix
Distrito de SAN Félix, el cual tiene una superficie de DOS MIL TRéS
CIENTCS OCHENTA Y CINCO METRCS CUADRADCS CON DOCE DECIMETRCS CUAD -
DQS {2385.12 mts/dm“); distinguido con los siguientes linderos A
didas; Norte: Callején Sin Nombre, se mide 59.43 mts/cm. SUR: py me-
dad dg NEILA CORONEL DE CASTRELLON, se mide 77.49 mts /cm ES%E foble-
lle Sin Nombre, se mide 47.57 mts/cm. OESTE: Propiedad ocupsqy oo
MIXELA HERRERA Y NEILA CORONEL DE CASTRELLON, se mide 74.35 m?sggé

ACUERDA

ARTICULO PRIMERQ: Conceder como en efecto se hace
‘ PROPIEDAD MUNICIPAL, al sefior VICTOR RODRIGUEZ PI&Z
i descritas anteriormente, sobre un lote de terren
o al se encuentra ubicado dentro de los ejidos de
San Félix, Distrito de San Félix; el cual tie
DCS MIL TRESCIENTCS OCHENTA Y CIRCQO METRCS CUu

TITULO DE PLENA
ON, de generales
O que posee; g} cu-~
la comunidad de -
€ UNha superficie de
ADRADOS CON DOCE peCI-
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METROS CUADRADCS (2,385.12 mts/dmz); distinguido com los siguientes
linderos y medidas; Norte: Callején Sin Nombre, se mide 59.43 mts/cm.
Sur: Propiedad de Neila Coronel de Castrellém, se mide 77.49 mts/cm.
Este: Calle Sin Nombre, se mide 47.57 mts/cm. OESTE: Propiedad ocu-
pada por NEILA CORONEL DE CASTRELLON Y MIXELA HERRERA, se mide -
74.34 mts/cm. .

ARTICULO SEGUNDQO:Para dar cumplimiento al aréiculo anterior, se en-

via el presente Acuerdo a la Gaceta Otficial; para su efecto legal
correspondiente.

ARTICULO TERCERQ: Enviese.

DADO EN LAS LAJAS, CABECERA DEL DISTRITO DE SAN FELIX, A LOS NUEVE N
(9) DLAS DEL MES DE JUL1O DE MIL NOVECLENTOS NOVENTA Y S1ETE (1997) ’5

{fdo) Angel < Coronel.- H.R. Angel N. Coronel.- Fresidente del Conce-
jo.- (fdo) T. Atencio , TITO ATENCIO M., Alc:i:'se dunciipal.~ (£do)
Moisés Carrera A., Moi$es A. Carrera A., Secretario delConsejo.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
DEL 18 DE ABRIL DE 1997

Entrada N° 64-94

Demanda de inconstitucionalidad interpuesta por el Doctor
Rolando Murgas Torrazza contra los articulo 2554, 2555,
2608, 2611, 2612, 2614, 2615, 2616 y 2f21 del Cédigo
Judicial.

MAGISTRADA PONENTE: MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI DE AGUILERA

PANAMA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - PLENO

Panam&, dieciocho (18) de abril de mil novecientos noventa Co
y siete (1887).-

VISTOS: /

El doctor Rolande Murgas Torrazza, actuando en su "
propio nombre, interpuso ante el Plenc de la Corte Suprema 7
de Justicia accidn de incenstitucionalidad contra los
articulos 2554, 2555, 2608, 2611, 2612, 2615, 2616 y 2621 k//J
del Cédigo Judicial.

Cumplidos los tramites sefialados en los articulos 2554
Y siguientes del Cédigo Judicial, el negocio se encuentra

en estado de resolver, a lo que se procede de acuerdo con £

las siguientes consideracicnes.
I. LAS NORMAS ACUSADAS R
Tal como se indicd, en la demanda se acusa de incons-

-7 Wt - o _— P N o~ g
titucioconalies los arcticulos 2554, 2558, 2608, 2611, 2612,
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& vez admitida la demanda
ad, la consulta o una
fa Corte daré
rurng, al Procura-
» 0 al Procurador de
115 , para gue emita concepto,
ro de un términc no mayor de d-ez (10),
dias contados a partir del cibo del
expediente.”
narticulo 2555. Devuelto el expediente por
dicho funcionaric, se fijard em lista y se
publicar edicto n ta por tres .’as en ur
periddico dc circul czcn nacional, para que
‘en el términc de diez (10) dias, contados a
partir de la dltima publicacién, el deman-
dante y todas las personas interesadas
presenten sSus argumentcs por escrito sobre
el caso.”
aarticulo 2608. En la tramitacién de la
accién de amparo se considerard como deman-
dante a la persona interesada que lo pro-
mueva y como demandado, al funcionario gue
haya dictade la orden cuya revocatoria se
pide.

Cuandc la orden proceda de una corpora-
cidn © institucidn piblica, el trdmite se
seguird cox guien la presida o tenga su
representacidén legal."

L
-
Q.Sh
|.

"particulo 26i1. EI Tribunal a quien se
dirija la demanda la acogerd& sin demora, si
estuviere debidamente formulada y no fuere
manifiestamente Improcedente, y al mismo
tiempo reguerird de la autoridad acusada
gue envie la actuacidn, ¢ en su defecto, un
informe acerca de lios hechos materia del
recurse.”

"Articulo 2612. E1 funcicnario reqguerido
cumpiird la orden iIimpartida dentro de las
dos horas sigulientes al recibo en su ofici-
na de la nota reguisitoria; suspenderé
inmediatamente la ejecucidn del acto, si se
estuviere llevando a cabo, © se abstendré
de realizarlo, mientras se decideg el recur-
so, y dard enseguida cuenta de ello al
Tribunal del conocimiento.”

"Articulo 2614. Si el funciomario o corpo-
racién demandades no atendieren la orden
que se les haya comunicado ¢ no la cumplie-
ren dentro del términc legal, el Tribunal
procederd a suspender provisionalmente la
orden acusada y a practicar las pruebas que
considere conducentes para aclarar los
hechos y con vista de ellas fallard pres-
cindiendo de la actuacién o del informe de
gue trata esta Seccidn

! rédige Judicial, normas cuyo
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transcritos violan los articulos 32,

tucidn Politica, las cuales establ

"Articulo 2615. Cumplido por el funcionario
O corporacidn el reguerimiento del tribunal
fallard dentro de los dos dias siguientes
denegando o concediendo el amparo de acuer-
do con las constancias de autos.”
"Articulo 2616. Dictado el fallo le serd
notificado por edicto inmediatamente al
actor y al funcionario que dictd la orden
motivo de la accidn. Cualquiera de ellcs
puede apelar, para lo cual dispone del
términc de un dia a partir de la notifica-
cién.”

La apelacién se concederi en el efecto
devolutivo si la decisién del Tribunal
revoca la orden denunciada y en el sofeuto
suspensivo si la confirma,

El apelante podrd sustentar la apelacid:
al interponerla y el 7Iribunal enviard el
expediente al superior para que decida la
alzada.”

"Articulo 2621. En las demandas de amparo,
las providencias que se dicten, son inim-
bugnables, salvo la resolucidn que no
admita la demanda. Tampcco se podrédn propo-
ner ni admitir demandas sucesivas de amparo
contra el mismo funcionario y contra las
misma orden dictada bor &l, aungue se pro-
pongan ante Tribunales competentes distin-
teos.

La sentencia definitiva funda la excep-
cidn de cosa juzgada.”

IT. DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES INFRINGIDAS

En opinidén del doctor Murgas Torrazza, los preceptos

"Articulo 32, Nadie ser& Juzgada sino por
autoridad competente Y conforme a  los
tramites legales, ni mas de una vez por la
m;sma causa penal, policiva o disciplina-
ria.,"

"Articulo 1%. No habra fuercs o privilegios
bersonales ni discriminacidn por razén de
raza, nacimiento, clase sccial

za, i c ,  sexo,
religion o ideas polirti

"Articulo 20. Los panamerios v los extranje-
ros son iguales ante la Ley, pero ésta
podra, por razcnes de trabajo, de salubri-
dgd, moralidad, seguridad piblica y eceno-
mia nacional, subordinar a condiciones
eéspeciales o negar el ejerci

nadas profesiones a
general. Podrdn, as:
autoridades, seoiin

tomar medidas gue a

18 y 20 de la Consti-

ecen lo siguiente:

O
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los nacionales de determinados paises en
casc de guerra o de conformidad con lo gque
se establezca en tratados internacionales.

III. EL CONCEPTO DE LA INFRACCION

De acuerdo con el actor, el articulo 2554 del Cédigo
Judicial viola en forma directa el articulo 32 de la
Constitucidn Politica, porque en los cascs en gie s2
demanda la inconstitucionalidad de una resolucidn jurisdic-
cional o de una resolucién de otra indole, no exige que se
tenga como parte, ni se dé traslado y se permita aportar

pruebas a la parte contraria en el proceso respective © a

la perscna o personas gue hayan gestionado en su favor la
resolucién cuya inconstitucionalidad se demanda. De esta
manera no se atienden aspectos esenciales del debido
proceso que impone la norma constitucional infringida,
entre los.que estdn, "el derecho a ser oido; a las notifi-
caciones; contradiccién y bilateralidad; el derecho a
aportar pruebas licitas y de contradecir las aportadas por
la otra parte o por el Juez; y la facultad de hacer uso de
los medios de impugnacidn previstos en la Ley" (f. 12).
Agrega el doctor Murgas, gue el aludido articulo 2554
también viola los articulos 19 y 20 de la Carta Fundamen-
tal. EIl primero de ellos, "porgque estatuye un privilegioc
personal al reconocer la garantia constitucional del debido
procesc Unicamente al demandante en la accién de inconsti-
tucionalidad, no asi a la parte contraria en el proceso o
procedimiento dentro del cual se dictd la resolucidn objeto
de la demanda de inconstitucionalidad” y el segundo,
"porgue en la accidén de inconstitucionalidad sdélo se

reconoce el derecho a ser oido, como parte de la garantia
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del debido proceso, al demandante, no as{ a la parte
contraria en el proceso o procedimiento dentro del cual se
dicté la resolucidn objeto de la demanda de inconstitucio-
nalidad"” (fs. 17-18).

El actor opina que el articulo 2555 viola las mismas
normas de la Constitucidn Politica. E1 articulo 22 porque
no exige notificacidén a la parte contraria en el proceso en
el cual ge haya dictado la resolucidén judicial cuya
inconstitucionalidad se demanda, ni cuandc se trate de
resoluciones de otra indole, a la perscna o kpersonas que
hayan gestionado en su favor la resolucidn de que se trate.
Como a la persona a cuyo favor se dictd la resolucién
impugnada no se le corre ninguna notificacidn, se genera un
privilegio personal a favor de quien pide su inconstitucio-
nalidad y se desconoce también el principio de igualdad de
las partes, violdndose asi los articulos 18 y 20 de la
Carta Fundamental.

En cuanto al articulo 2608, el doctor Murgas Torrazza
expresa gue el mismo viola el articulo 32 constitucional,
ya que dicha norma no exige "gue cuando la accién de amparo
se dirija en contra de una resolucién jyrisdiccional o de
una resolucidn de otra indole, se tenga como parte a la
parte contraria en el proceso respective o a la persona ©
personas que hayan gestionado en su favor la resolucidén
cuya inconstitucionalidad se demanda’. Con ello, la
garantia del debido proceso se reconoce tnicamente a favor
del amparista y del funcionario que dictd la orden impugna -
da y no a la parte contraria en el proceso dentro del cual
se dicté la resolucidén impugnada, violandose asi los
articulos 19 y 20 Constitucidn Politica.

En cuanto al articulo 2611, el actor estima que el

b ./-
A

2 //;‘

.
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mismo viola el articulo 32 de la Constitucién Politica
"porgue no exige gue cuando la accidn de amparo se dirija
en contra de una resolucién jurisdiccional, se notifigue y
se dé traslado a la parte contraria en el proceso dentro
del cual se dictd la resolucién; ni exige que, cuando se
trate de resoluciones de otra indole, se notifique y se dé
traslado a la persona o personas que hayan gestionado en su
favor la resolucidén en contra de la cual se formula el
amparco. El actor considera gque la falta de uotificacidn a
la parte contraria en el proceso dentro del cual se diccd
la resolucién objeto del amparo, crea un privilegio
personal a favor del amparista y del funcioparioc demandado
¥y se desconoce la garantia de igualdad ante la ley, todo lo
cual conduce a la infraccién de los supracitados articulos
19 y 20 de la Carta Fundamental.

Con relacidn al articulo 2612 del Cédigo Judicial, el
doctor Murgas Torrazza estima gue viola en forma directa,
por omisidén, el articulo 32 constitucional en la medida en
que esta norma no reconoce el derecho a ser oido que tiene
la parte contraria dentro del proceso en el cual se expidid

la resolucidén que contiene la orden impugnada. Tal omisidn

genera un privilegio personal en favor del amparista y
rompe la posicidn de igualdad ante la ley, en detrimento de
la parte contraria en el proceso dentro del cual se expidid
la drden impugnada con el amparo, con lo cual resultan
violados los articulos 19 y 20 de la Comstitucidén Politica.

A juicio del demandante, el articulo 2614 infringe el
mencionado articulo 32 "porque permite gue se practiquen
pruebas y se falle sin que participe ni se ciga a la parte

contraria en el proceso dentro del cual se dictd la
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resolucidén jurisdiccional, ni, cuande se trate de resclu-

cidn de otra indole, a la persona o personas que hayan
gestionado a su favor la resclucién objeto del amparo”.
Como en estas circunstancias, el amparista es el Unico que
puede presentar pruebas y ser ofdo, se viola los articuloc
19 y 20 del texto fundamental.

El demandante estima que el articule 2615 del Cédigoe
Judicial viola el tantas veces mencicnade ar-iculo 32 de la
Constitucidn Politica “"en la medida en que rambién permite
gue se falle la accidn de amparo sin que se oiga a la parte
contraria en el proceso dentrc del cual se dictd la
resolucidén jurisdiccional; e igualmente permite que se
haga, cuando se trate de resoluciones de otra indole, sin
gue se oiga a la persona o personas que hayvan gestionado en
su favor la resclucidn objeto del amparo. De esta manera
se desconocen los elementos de contradiccién y bilaterali-
dad, que son consustanciales al principio del debido
proceso'. Nuevamente el actor opina gue la regulacidn
consagrada en la citada norma vicla los articulos 18 y 20
de la Constitucidn Politica al desconocerse el principio de
igualdad ante la ley y crearse un privilegio en favor del
amparista gquien, frente al beneficiario de la resolucidn
impugnada, es el udnico que puede ser oido Y presentar
pruebas.

Con relacidn al articulo 2616 del Cédigo Judicial, el
doctor Murgas Torrazza expresa gue el mismo viola el
articulo 32 constitucional "porgue no exige notificacién
del fallo que resuelve el amparo a la parte contraria en le
proceso en que se dictd 1a resclucidn jurisdiccional objeto
del amparo, ni le reconoce el derecho de apelar en contra

del fallo. Lo mismo ocurre respecto de las persona o
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personas gue hayan gestionado en su favor la resolucidén de
otra indole respecto de la cual se dirija el amparo... la
ausencia de bilateralidad en el acceso de los recursos,
vulnera el principio constitucional del debido proceso”.

Finalmente, el actor expresa que el articulo 2621 del

aludido Cédigo infringe el articulo 32 de la Carta Consti-

tucional, ya que "en la fase de la admisién de la demanda
sélc permite el recurso de apelazisn a la p2rte  gque
promovid el amparo, si no se admite su demanda, no asi a la
parte contraria en el proceso en el cual se dictd la

resolucidn jurisdiccional, ni tampoco cuando se trate de

una resolucidn no jurisdiccional, a la persona o personas

que la hayan gestionadec a su favor. Estima el actor, que
en 10s supuestos regulados en los articulos 2616 y 2621 del
Cédigo Judicial se crean situaciones gue implican privile-
gios a favor del amparista y del funcionario que dictd la )

resolucidn objeto del amparc y, por tanto, se desconoce la

garantia constitucional de igualdad ante la ley, violandose e
de esta manera los mencionados articulos 19 Yy 20 de 1la S

Constitucidn Politica (fs. 11-32).

IV. OPINION DEL PROCURADOR DE LA ADMINISTRACION ",//
Medianre Vista N° 142 del 22 de marzo de 1994, e] ;,/
entonces Procurador de la Administracidn emirid CONnCepto.

En su extensa Vista, gue corre de la foja 37 a la 52, ) iy
representante del Ministerio Pdblico pidié al FPieno de ia
Corte Suprema de Justicia que niegue las deciaraciones de

inconstitucionalidad pedidas, ya que, a su juiclo, 1las

normas del Cédige Judicial citadas por el demandante no

viclan los articulos 1%, 20 ¥ 32 de la Constitucidn
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Politica.
V. DECISION DEL PLENO DE LA CORTE

En la demanda se cita como vicladas diversas disposi-
ciones del Cédigo Judicial que, por razones prdcticas y de
economia procesal, pueden clasificarse en dos grupos, a
saber: normas relativas al procedimiento en las demandas de
inconstitucionalidad (articulos 2554 Y 2555) y normas que
se refieren al procedimiento en las ac:cnes de amparo de
garantias constitucionales (articulcs 2608, 2611, 2612,

2614, 2615, 2616 y 2621).

A. Normas impugnadas relativas al procedimiento en lag
acciones de inconstitucionalidad:

Con relacidn a la infraccidn de los articulos 2554 y

0

2555, el Pleno de la Corte Suprema de Justicia estima gue
no le asiste la razén al doctor Murgas Torrazza cuando
afirma que en las acciones de inconstitucionalidad debe
corrérsele traslado y permitirsele practicar pruebas

a la parte contraria en el broceso dentro del que se
expidid la resolucidn acusada de inconstitucionalidad.

A este respecto, es necesario aclarar, que en los
brocesos de inconstitucionalidad no existe la figura
brocesal ccnocida como ‘“parte”, es decir, no existe
demandante ni demandado con pretensiones contrapuestas. Se
trata, por el contrario, de un broceso "de puro derecho” en
el gue se examina la constitucionalidad del acto o norma
acusada mediante su confrontacidén con los preceptos de la
Constitucidn Politica gque el actor, o el Pleno de la Corte
consideren violados. Asi lo €xpone el jurista colombiano

Luis Carlos Sdchica cuando €numera entre las caracteristi-
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cas de la accidén de inconstitucionalidad las siguientes:
"
h) El1 ejercicio de esta accidén no conduce a
la formacién de un verdadero 1litigio,
puesto que no hay partes, en sentido es-
tricto, con intereses contrapuestos, ya gue
el interés de guien acusa el acto no es
particular, sino que se confunde con el de
quienes sostienen su inconstitucionalidad;

o) Todas estas notas resultan de gus el
conflicto surgido es de puro derecho, de
incompatibilidad entre dos normas, el acto

acusado, objetado o revisado, y la Consti-

tucidén, primando ésta por ser de grado

superior. Por eso no hay 1litigio ni la

accién tiene un contenido econdémico, sino

que se ejercita en interés del derecho y

con el sélo objeto de salvar las institu-

ciones establecidas; ..." (SACHICA, Luis

Carlos. Nuevo Constitucionalismo Colombia-

no. Editorial Temis. 10° ed. Santa Fe de

Bogotd. 1893. pdg. 110).

El objeto bdsico de aguélla confrontacidn, inclusive
en los casos en que se pida la inconstitucionalidad de un
acto dictadc dentro de un proceso, no es, en estricto
sentido, la satisfaccidén de un iInterés particular o
subjetivo. como a primera vista parece, sinoc el de mantener
la supremacia de la Constitucidén Politica sobre el resto de
normas inferiores que integran el ordenamiento juridico y
demds actos que emanan del Poder Piblico. La "supremacia
de la Constitucidn® es, pues, uno de log principios en los
que se fundamenta nuestro sistema juridico, en la medida en
gue procura garantizar la adecuacidn de las disposiciones
legales y reglamentarias y los actos de la autoridad a los
preceptos y principios de la Carta Magma y ha sido recono-
cido en innumerables fallos dictados por esta Corporacidn
de Justicia, entre ellos, el de 25 de marzo Y 20 de
noviembre de 1955 y 8 de agosto de 1996.

Es de anotar, ademds, que en las acciones de inconsti-

tucionalidad, aun cuando se demande un acto Jurisdiccional

0 una resolucidén cualquiera en la que exista la relacién de
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"partes", el Pleno de la Corte nc actia como tribunal de
instancia, es decir, revisando la actuacidn de la autoridad
gue expidid el acto o resolucidn, sino confrontando diche
acto o resolucidén con las normas constitucionales que se
estimen infringidas.

Por otra parte y a juicio de Pleno de la Corte, no es
cierto que la persona a cuyo favor se dicts la resolucién
o el acto demandado de inconstituciocnal no pueda ser oida
dentro de este proceso, puesto que el articulo 2555 del
Cédigo Judicial le otorga esta oportunidad, al crdenar la
bublicacién de un edicto por el término de tres dias en un
peridédico de circulacidn nacional para gue, "en el término
de diez (10) dias", contados a partir de su dltima publica-
cidn, el demandante Yy todas las persconas interesadfas

[]
bresenten argumentos por escrito sobre el caso. Como es
evidente, mediante esta notificacidn que se hace con
relacién a la existencia de la accién de Inconstitucionali-
dad, la persona favorecida con el acte o resolucidn
impugnada puede presentar sus alegaciones al Pleno de la
Corte con el fin de que éste desestime la accién constitu-
cional instaurada.

Todas estas razones llevan al Pleno de la Corte
Suprema de Justicia a desestimar los cargos de inconstitu-
cionalidad formulados por el doctor Murgas Torrazza contra

los articulos 2554 y 2555 del Cédigo Judicial.

B. Normas impugnadas relativas al Procedimiento en las
acciones de amparo de garantias constitucionales:

Segun se indicé anteriormente, el segundo grupo de

normas que el distinguido letrado considera como violato-
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rias de la Carta Fundamental, guarda relacién con el
procedimientc que debe seguirse en las acciones de amparoc
de garantias constitucionales, especificamente, los
articulos 2608, 2611, 2612, 2514, 2615, 2616 y 2621 del
Coédigo Judicial. Antes de proceder al examen de las
infracciones constitucicnales que el demandante alega
relacionados con dichas normas, el Pleno de la Corte
Suprema de Justicia estima necesaris “acsr alguncs comenta-
rios genergles relartivos & la accién de "amparo de garan-

tias constitucicnales"”.

1. Qaracterigticas de la accién de amparo:

Nuestra Constitucidn Politica regula este instituto
en su articulo 50, el cual éxXpresa que "Toda persona contra
la cual se expida o se ejecure, por cualguier servidor
pdblice, una orden de hacer o de no hacer, que viole los
derechos y garancias que esta Constitucién consagra, tendrd
derecho & que la ordsn Sea revocada a peticidn suya o ge
cualquier personat, Agrega el mismo articulo, gque dichoe
TeCurso "se tramitard mediantce Procedimiento sumarieo ¥ ser§
de compertencia de los tribunales de justiciaw,

De lz simple Iscrura de esta norma se desprenden

ciertas notas caracteriscicas de la accidn de amparo, entre

al) s una accidn que se concede a2 toda Persona, natural

b} Procsds concra Srdenes de hacer o de no
dictadas por cualguier servidor oiblico;

7

¢} Las d&rdenes de hacer o Zde no hacer han de ger
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Constitucién Politica;
ch) La accién de amparo se tramita mediante procedimien-
to sumario; Yy,

d) Es de competencia de los tribunales judiciales.

2. Objeto de proteccidén de la accidén de ampazro:

Partiendo de la caracteristica enunciadz en el punto
c) puede afirmarse, que el amparo de garantias constitucio-
nales tiene un doble objeto de proteccidén: por un lado, la
integridad y supremacia del ordenamiento constitucional y,
por otro, garantizar el cumplimiento, por parte de los
servidores piblicos, de las normas gque consagran los
derechos y garantias fundamentales reconocidos en ese
cuerpo de normas superiores a faver de las personas
naturales y juridicas.

La Constitucidn, como un cuerpc de normas superiores,
organiza la vida de un Estado, en la medida en gue consagra
una serie de derechos y garantias individuales y sociales
y establece el dmbitc de las atribuciones de los érganos
que integran el Poder Piblico. Segilin Maurice Hauriou, "la
Constitucidn de un Estado es "el conjunto de reglas relati-
vas al gobierno y a la vida de la comunidad estatal,
consideradas desde el punto de vista de la existencia
fundamental de ésta. Este conjunto de reglas comprende:
las relativas a la organizacidén social esencial, es decir
al orden individualista y a las libertades individuales; y
a las relativas a la organizacién politica y al funciona-
miento del gobierno” (HAURIOU, Maurice. Citado por VASQUEZ
VELASQUEZ, Orlando. Escritos de Derecheo Constitucional.

Biblioteca Juridica Dike. Medellfin. 1980. pdg. 17).
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La Ccnstitucién es, entonces, la nporma jJjuridica
superior, lIa Ley BSuprema del ZEstadec, a la cual deben
ajustarse tanto los actos de gobierno comc l1as normas
vone a todos los ciudadanos y a
las diversas autoridades, de cualguieraz de las ramas ©
funciones: ctanto los funcionarios ejecutivos, como 1os

legislativo y los miembrcs del poder
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judicial (TOBAR DONCSC, Julio y LARREA HOLSUIN, Juan.

Derecho Constituciopal Ecuatorianc. Corporacidn de Estudios

¥ Publicaciones. 3* edicidm. Quito. 1989. pdg. 469.)
Perc los preceptos y principios constitucionales que
rigen la vida de un Estado, pueden estar y, en efecto lco
estdn, sujetos al incumplimiento no sélo por los particula-
res, sino rtambién por los funcionarios encargados de
realizar la funcién piblica. Son estas transgresiones y la
necesidad de garantizar la vigencia de instituciones
bdsicas de .la sociedad, lo gue ha motivado el esrtableci-
miento, en el propio ordenamiento constitucional, de los
mecanismos necesarios para hacer efectivo su cumplimiento.
El amparc de garantfas constitucionales surge, pues,
como un mecanismo de defensa de la constifucionalidad gque,
eén nuestro medio, tiende a garantizar exclusivamenre la
supremacia de las normas constitucionales contentivas de
"derechos y garantias fundamentales® reconocidos a las
bersonas naturales y juridicas, frente a las Srdenes de
hacer o de no hacer dictadas por cualquier funcionario
publico que violen tales derechos o garantias. EI Juez o
tribunal gue conoce de una accidn de amparc juzga la
constitucionalidad de la orden gue se Iimpugna y, de esta
manera, procura ajustar la actuacidn del servidor piblico

gue la expidid, al contenido del brecepto comstitucion

tal
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que se considera infringide. La observancia del principio

de ‘"supremacia de la Constitucidén" en las acciones de

amparo ha sido puesta de manifiesto por autores como Luis

Bazdresch, quien al respectc comenta lo siguiente término:
“La supremacia de los preceptos consti-
tucionales que se refieren a los derechos

del hombre, la hacen real y efectiva en el

terreno de los hechos concretos, el Poder

Judicial de la Federacidn, que a través del

Jjuicio de garantias controla los dem&s

poderes y los suyos propios, e impone la

supremacia de la Constitucidn, a’ privar de

eficacia legal y material a los actos de la

autoridad que no se ajustan a los términos

y al sentido de los preceptos constitucio-

nales relativos a los derechos del hom-

bre..." (BAZDRESCH, Luis. El djuicio de

amparo. Cursc General. Editorial Trillas,

S. A. 3* ed. Segunda Reimpresidn. México.

1892. pé&g. 18).

El amparo, al mismo tiempo, est4 dirigido a tutelar o
proteger los derechos y garantias fundamentales que la
Constitucién consagra a favor de los particulares, tales
como: la igualdad ante la ley, la libertad de trdnsito, el
debido proceso legal, el derecho de propiedad, etc. Estos
derechos y garantias pueden ser afectados © desconocidos
por quienes ejercen la funcidn publica y de allf, que este
mecanismo procesal constituya el medio idéneo para resta-
blecer prontamente los derechos subjetivos constitucionales
violados.

Por su parte, el licenciadec Armando Mufioz Pinzdn, al
destacar las caracteristicas de la accidn de amparo expresa
que, entre ellas, la accidén de amparc estd "“"dirigida a
tutelar los derechos y garantias Qque la Constitucidn
consagra (individuales y sociales), con excepcion de la
libertad personal, gue se tutela a través de la "accién de
habeas corpus”, pero al mismo tiempo constituye uno de los

medios de contrcl de la consti tucionalidad, teoda vez que
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salvaguarda los derechos piblicos subjetivos consignados en
el Estatuto Fundamental cuando sean viclados por érdenes de
hacer o de no hacer gue expidan o ejecuten los servidores
publicos y tiende, como las otras instituciones de garan-
tia, a velar por el acatamientc y el respeto al orden
constitucional ((MUNOZ PINZON, Armando. “"La Corte Suprema
de Justicia y el Amparo contra resoluciones judiciales", en

Estudios de Derecho Constitucional Pansaeic. Compilacidli

del Dr. Jorge Fdbrega Ponce. Editora Juridica Panamefia.
Panamd. 1987. pdgs. 453-454).

Cabe agregar, para concluir este punto, que la juris-
prudencia del Pleno de la Corte Suprema de Justicia también
ha reconocido los extremos comentados, especificamente, en
Sentencia fechada el 31 de mayo de 1993, en el cual se
indicé lo siguiente:

"La doctrina procesal es undnime en esta
materia cuando manifiesta que la accién de
amparo, en sentido regtringido, es un meca-
pismo de tutela o garantia jurisdiccional,

cuya finalidad especifica consiste en
proteger a la persgona humana o juridica del
virtual o efectivo desconocimiento de sus
derechos individuales y sociales. Por ello
se sostiene doctrinalmente gue la finalidad
del amparo es ante todo homofildctica, pues
toma al hombre y a los derechos subjetivos
que le conciernen como el objeto primordial
de proteccidén. Desde luego gque, al reparar
o prevenir el dafic se logra, concomitante-
mente, salvaguardar la integridad del
Derecho Objetivo, con lo gue se alcanza un
fin nemofildctico.

"Al emitir la resolucién objeto de este
amparo con tales caracteristicas la autori-
dad demandada, no sélo desconcce las técni-
cas de formacidén de los actos juridicos
subjetivos gque derivan de la aplicacidn de
normas generales o abstractas, sino gue
dificulta, en grado sumo, la labor de

control de la constitucionalidad por via de
amparo, haciendo inciertos sus resultados."

(Registro Judicial de mayo de 1993, pdgs.
42-44) (Los subrayados scon del Pleno).

e &
# d p
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3. Lag partes en las acciép de amparo:

En todo proceso, (salvo algunas excepciones, como en
las acciones, consultas, advertencias Yy objeciones d=
inconstitucionalidad) existe como minimo, una persona gue
reclama y otra frente a la cual se reclama, es decir, que
el tribunal que conoce del proceso asiste a una reclamacidn
de alguien contra alguien. Los enfrentados son las partes
brocesales, siendo quien reclama ei actor o demandante y
el demandado, aguella persona contra quien se reclama.

En las acciones de amparo de garantias constituciona-
les, pese a ser una accidén constitucional, existen partes,
es decir, un actor o demandante Y un demandado. El
articulo 2608, que el doctor Murgas Torrazza cita como
violatorio de la Constitucidn, expresa a este respecto que
en la tramitacién de las accidn de amparo "se considerard
como demandante a la persona interesada que lo promueva y
comc demandado, al funcionario que haya dictado la orden
cuya revocacidén se pide",

Al interpretar esta norma conjuntamente con el
articulo 2606 ibidem, se infiere, gue el demandante o
persona interesada que promueve el amparo no es otra que
aguélla "contra la cual se expida o se ejecute", por
cualquier servidor piblico, la orden de hacer o de no
hacer, violatoria de alguno de sus derechos Y garantias
constitucionales; mientras gue el demandado viene a ser el
servidor publico que dictd la orden cuya revocacidén se
pide. Por tanto, la dnica persona que goza de legitimacidn
para promover la accién de amparo es aquélla cuyos derechos
0 garantias constitucionales han sido vicladas por la orden

impugnada, tal como han reconocido reiterados pronuncia-

[P,
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mientos de esta Corporacidén de Justicia, entre ellos, los

siguientes:

w_ . g6lo el titular de la garantia violada
puede ser el titular de la accién de amparo
de garantias constitucionales y €s la dnica
que estd dotada de personalidad legitima
necesaria para impulsar el 6rgano de con-
trol constitucional. Esto no excluye
aquellos casos en gue la orden de hacer ©
de no hacer tiene efectos erga omnes Y le
confiere titularidad de accién a varias
personas que pueden optar por acudir al
tribunal de amparo."

(Fallo del 5 de septiembre de 1996)

nILa Corte ha dicho de manera reiterada que
la Accién de Amparo no es una accién popu-
lar completa y que sdélo el afectado o
cualguier persona en nombre de él, por
intermedio de Abogado, puede iniciar la
Accidén de Amparo.”

(Fallo del 3 de septiembre de 1993)

También ha sefialado el Pleno de la Corte, que en estas
acciones la llamada "legitimacidn pasiva" recae exclusiva-
mente en la persona del funcionmario piblico gue dictd o
expididé la orden y no en persona distinta. Al respecto, el

pPleno sostuvo en el fallo del 18 de agosto de 1994 lo
siguiente:

n"gg evidente que el recurrente se equivocd
al determinar sobre quién recaia la legiti-
macidén pasiva en este caso, pues no dirigidé
el amparc contra el autor de la .supuesta
orden sino contra el superior del mismo.
Sobre este punto debe tenerse presente gue
el amparo debe enderezarse contra la auto-
ridad que dicta la orden en primera instan-
cia y no contra guien la confirma. Sélo
cabe contra la autoridad de segunda instan-
cia, si ésta reforma o revoca la orden de
primera instancia."

4. El principio comstitucional del debidc proceso:

La Constitucidn Politica panamefla en su articulo 32

establece que "Nadie serd juzgado sino por autoridad

competente y conforme a ios tramites legales, ni mas de una
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vez por la misma causa penal, policiva o disciplinaria".
En los términos expuestos por estd norma, puede decirse que
dicho principio consagra tres elementos ¢ garantias
bdsicas, a saber: a) el derecho ser juzgado por la auvtori-
dad competente; b) el derecho a que ese Jjuzgamiento se
lleve a cabo de acuerdo con los trdmites legales; ¥ c) el
derecho a no ser juzgado mds de una vez por la misma causa
penal policiva o disciplinaria.

En reiterada Jjurisprudencia, el Pleno de esta Corpora-
cidén de Justicia ha eéxpresado que esta garantia constitu-
cional a su vez estd integrada por una serie de elementos
e intereses gque la misma brotege. En palabras del doctor
Arturo Hoyos, que recogen esta interpretacién del Pleno, se
trata "de una institucidn instrumental en virtud de la cual
debe asegurarse a las partes en todo proceso -legalmente
establecido y que se desarrolle sin dilaciones injustifica-
das- oportunidad razonable de ser oido por un tribunal
competente, predeterminade por la ley, independiente e
imparcial, de pronunciarse respecte de las pretensiones v
manifestaciones de la parte contraria, de aportar pruebas
licitas relacionadas con el objeto del proceso Yy contrade-
cir las aportadas por la contraparte, de hacer uso de los
medios de impugnacién consagrados por ley contra resolucio-
nes judiciales metivadas y conformes a derecho de tal
manera qgue las personas puedan defender efectivamente sus

derechos” (HOYOS, Arturo. El Debido Proceso. Editorial

Temis. Santa Fe de Bogotd. 1996. pbdg. 54),

El debido proceso, es una institucidn amplia que, asi
comc supone el derecho a ser juzgado conforme a 1los
trdmites legales, comprende también "el derecho a ser

oido*, derecho gue no séle se extiende a guienes son partes
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en determinadc proceso, gino también, a guienes tengan
efectivamente un derecho que defender en el mismo y a
quienes beneficie la resolucidn o acto impugnado.

Asi se desprende muy claramente del numeral 1° del
articulo 8° de la Convencidn Americana de Derechos Humanos
{Ley N° 15 del 28 de octubre de 1877), el cual incluye como

una de las "garantias judiciales” ¥, por tanto, cumo uno de

La parte pertinente de esta norma preceptia lo siguiente:
"ARTICULO &.GARANTIAS JUDICIALES

1. Toda persona tiene derecho a ser oida,
con las debidas garantias Yy dentro de un
plazo razonable, por un Jjuez o tribunal
competente, independiente e Imparcial
establecido con anterioridad con la Ley, en
la sustanciacién de cualguier acusacidn
penal formulada contra ella, g para la
determinacién rech 14 i1Q~
nes de orden civil, laboral, fiscal, o de

cualquier otro cardcter.

2. Toda persona inculpada de delito tiene
derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca su culpabilidad.
Durante el roceso to rgon tiene

derecho en plena igualdad, a las Biguientes
garantias minimas:

a) ...

h) c.ie'z"ecbo de recurrir del falle ante
juez o tribunal superior;..."

(Bl resaltado es del Pleno)

Como ha reconocido expresamente esta Corporacidn de
Justicia en Sentencias del 8 de noviembre de 1990 VYV 19 de
marzo de 1991, la norma parcialmente transcrita de la Ley
N® 15 de 1877, forma parte del blogue de constitucionalii-
dad, gue no es mas que "un conjunto de normas, las que,
conjuntamente con la Constitucidn formal, sirven a la Corte
para emitir juicio sobre la consti tucionalidad de las leyes
¥ otros actos de servidores piblicos sujetos al control de

la constitucionalidad" {Cfr. Registros Judiciales de

~
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noviembre de 1990, pdgs. 33-35 y marzo de 1991, p&gs. 85-
89).

El debido proceso, en conclusidén, es una garantia
instrumental que también tiene como fin garantizar la
efectiva defensa de los derechos de las partes vy, en
general, de quienes tengan un derecho gue defender en

juicio.

5. Consideraciones en tornoc a las normas relativas al
proceso de amparo que se citan como violadas en la
demanda:

Como se ha indicado, en el presente procesc también se
acusan de inconstitucionales disposiciones relativas al
procedimiento que debe seguirse en las acciones de amparo
de garantias constitucionales, especificamente, los
articulos 2608, 2611, 2612, 2614, 2615, 2615 y 2621 del
Cédigo Judicial. Como guiera gue, en opinidn del demandan-
te, estos preceptos omiten regular la participacidén en el
proceso de amparo de la parte contraria en el proceso
judicial en gue se ha dictado la resolucidn o acto conten-
tivo de la orden impugnada, o cuando sé trate de resclucio-
nes o actos de otra indole, de las perscnas que los hayan
gestionado a su favor, el Pleno de la Corte pasard al

examen conjunto de todas estas normas.

bt

Lo primero que cabe indicar a este respecto es gue, e
conflicto gue nace con motivo de una accidn de amparo de
garantias constitucicnales se da, en principio, entre la
persona cuyos derechos o garantias constitucionales se han
vulnerado por la orden atacada con el amparo y el funciona-
rio gue la dictd. Asi se desprende muy claramente de la

regulacicén gque trae el propio articulo 50 de la Const:-
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tucidn Politica, el cual confiere el derechc de interponer
esta accién popular incompleta a la persona contra la cual
se expidié la orden de hacer o de no hacer gue desconoce
algtin derecho o garantia fundamental gque este cuerpo de
normas superiores consagra a su favor. Como es obvio, el
ejercicio de esta accién constitucional se hace valer
contra el funcionario gque por medio de la orden atacada,
desconocié derechos o garantias fundamentales del deman-
dante.

En el mismo sentido se ha pronunciado la doctrina, al
considerar gue en estos procesos la controversia no surge
entre el agraviado y los terceros perjudicados, "sino
directamente entre el agraviado mismo y la autoridad
responsable, pues su objeto no es definir el derecho del
promovente del amparo frente a su opositor, sino decidir si
el acto reclamado adolece o no de la inconstitucionalidad
que le atribuye el agraviado" (BAZDRESCH, Luis. Ibidem.
pdg. 62). Puede agregarse, incluso, qgue el agraviado no
sélo pide el restablecimiento de un derecho constituciocnal
desconocido por el funcionario que expidié la orden, sino
que, ademds, se defiende a través del amparo de una accién
ilegitima o arbitraria proveniente de éste. Sobre el
particular, el distinguido jurista panamefio Carlos Bolivar
Pedreschi, expresa que el objeto inmediato del recurso de
amparo "supone siempre una defensa de cardcter personal,
supone defenderse de una orden gque de modo directo y
personal lo afecta” (PEDRESCHI, Carlos Bolivar. E1 contreol
de la constitucionalidad en Papamd. Ediciones Guadarrama.
Madrid. 1965. pdg. 111).

A juicio del Pleno de la Corte, queda claro que la

parte contraria dentro del negocio judicial en el cual se
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dicté la resolucién o acto gue contiens la orden gue se
objeta mediante amparo, o gestioné la resolucidn o acto de
otra indole de la cual deriva derechos subjetivos, y que es
impugnada mediante la accién de amparc, no es, en estricto
sentido, parte en el proceso de amparo. Su intervencidn en
estos procesos, que si estd regulada en otras legisla-
ciones, se da en funcidén del interés directo gue tiene en
el resultado del proceso y se justifica plenamente en la
medida en que la impugnacién planteada a través del amparo
puede desembocar en la revocacidn de una orden gue le
favorece.

Como se ha indicado, la participacidn de los terceros
en el proceso de amparo de garantias constitucionales ha
sido objeto de regulacién en diversas legislacicnes. En
algunos casos, se les considera como partes; en otros, como
terceros propiamente y en algunos otros, simplemente, no se
regula la intervencién de los mismos. En el caso de la
legislacidn mexicana, por ejemplo, el articulo 5° de la Ley
de Amparo, considera como partes en el juicio de amparo no
s6lo al agraviado con la orden y al funcionario que la
dictd, sino también al “tercero o terceros perjudicados”
(dentro de los cuales se incluyen tres supuestos o catego-
rias distintas) y al Ministerioc Publico Federal. 1Igual
ocurre con el pendltimo pdrrafo del articulo 34 de la Ley
(N° 7135) de la Jurisdiccidén Constitucional de Costa Rica,
el cual establece gue en estos procesos "Se tendrd también
como parte al tercero que derivare derechos subjetivos de
la norma o del acto gue cause el procesc de amparo".
Asimismo, el articulo 16 de la Ley de Procedimientos
Constituciconales de El Salvador establece que son partes en

el juicio de amparo: la persona agraviada que promueve el
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juicio; la autoridad contra quien se interpone la demanda
y "Podrd también mostrarse parte en el juicio el tercero a
quien beneficie la ejecucién del acto reclamado, y tomard
el proceso en el estado en que lo encuentre, sin poder
hacerlo retroceder por ningin motivo'".

En otras legislaciones, como las de Colombia y Nicara-
gia, al tercero no se le da el cardcter de parte, aungue si
se le permite que concurra al juicio de amparc a defender
sus derechos. En Colombia, por ejemplo, el segundo pdrrafo
del articulo 13 del Decreto N° 2591, que regula el proceso
de Amparo, se refiere exactamente a la situacién planteada
en los siguientes términos:

vaprticulo 13. Personas contra quien se
dirige la accidén e intervinientes.

la accién se dirigird contra la autoridad
piblica o el representante del dSrgano gue
presuntamente violé o amenazé el derecho
fundamental. Si uno u otro hubiesen actua-
do en cumplimiento de érdenes o instruccio-
nes impartidas por un superior, © con su
autorizacién o aprobacidn, la accidn se
entenderd dirigida contra ambos, sin per-
juicio de lo gque se decida en el fallo. De
ignorarse la identidad de la autoridad
piblica, la accién se tendrd ejercida
contra el superior.

Quien tuviere un interés legitimo en el

resultado del procesc podrd intervenir en
é1 como coadyuvante del agtor, de la perso-

na o autoridad piiblica contra gquien se

hubiere hecho la solicitud.”
(E1 subrayado es del Pleno)

En 1o que concierne a la legislacién nicaragiense, el
articulo 41 de la Ley de Amparo (N° 49), ordena que en el
mismo se dé "intervencidn en las actuaciones a las personas
que interponen el Recurso, a los funcionarios o autoridades
en contra de gquienes se dirija, a la Procuraduria General
de Justicia, y a todos los que pueda afectar la resolucidn

final si se hubieren presentado”.
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Finalmente, un tercer grupo de legislaciones naciona-
les, entre las cuales se ubican las de Venezuela, Uruguay
Paraguay, Bolivia, Honduras y Panamd, no contienen entre
los preceptos normativos que regulan la accidn de amparc,
disposiciones relativas a la intervencidén de los tercercs
en estos procesos.

Se observa, como corolario de 1o anterior, que son las
distintas legislaciones las gque establecen reglas o pautas
dentro de las cuales debe enmarcarse la actuacidon de lIos
terceros que pudieren resultar afectados con la resolucidn
que resuelve el amparo. Estas legislaciones establecern el
cardcter y la forma en que tales terceros han de presen-
tarse al juicio de amparo.

En el caso especifico de la legislacidén panamefla, los
Capftulos II, III y IV del Titulo III, Libro IV del Cédigo
Judicial, regulan el procedimiento que debe seguirse en los
procesos de amparo, sea que éstos guarden O no relacidén con
drdenes contenidas en actos O resoluciones cuya ejecucidn
beneficia a terceros. Se trata, en realidad, de una

regulacién genérica, es decir, "contra toda clage de acto

gue vulnere o lesione los derechos o garantias fundamenta-
les" y que revista la forma de una orden de hacer o de nc
hacer.

En concepto del Pleno, en cada una de las normas
relativas al amparo que el actor cita como violadas en su
demanda, con excepcidn del articulo 2612, nos encontramos

ante un problema de "falta de regulacién” de la participa-

cidén de los terceros cuyos derechos subjetivos pudieran
resultar afectados con la revocacidn de la orden impugnada
mediante la accidén de amparo. Esta regulacidén es sin duda

fundamental en nuestro medio, en el gue es posible interpo-
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ner amparos contra resoluciones judiciales, a diferencia de
legislaciones como las de Honduras, Uruguay, Paraguay,
Venezuela, ya mencionadas, en las cuales las resocluciones
judiciales no son impugnables mediante la accidn de amparo.

A juicio del Pleno de la Corte, las omisiones comenta-
das harian inconstitucicnales por omisidén las normas
legales gue el actor cita en su demanda, salvo el articulo
2612, si nuestro ordenamiento juridico regulara la accidén
de inconstitucionalidad por omisién. Se trata de normas
cuyo contenido, formalmente, se ajusta al ordenamiento
constitucional, pero, en el fondo, entraflan omisiones gue
desconocen el derecho a ser oidos que tienen los terceros
a quienes beneficia la resolucidén judicial objeto del
amparo, asi como el derecho que ellos tienen a recibir un
tratamiento juridico que les permita defender sus derechos.
No obstante, esta Corporacién de Justicia no puede declarar
la inconstitucionalidad de tales normas tomando como
fundamento la omisién en gue han incurrido, porque, como ya
se ha expresado, en nuestro ordenamiento juridico constitu-
cional no estd regulada la inconstitucionalidad de las
normas por omisidn, a diferencia de lo-que ocurre en oOtras
legislaciones. Asi, por ejemplo, el literal a) del
articulo 73 de la Ley de la Jurisdiccién Constituciocnal de
Costa Rica establece gue la accidén de inconstitucionalidad
procede "Contra las leyes y otras disposiciones generales,
incluso las originadas en actos de sujetcs privados, que
infrinjan, por accién u emigin, alguna norma o principio
constitucional”.

En el caso especifico del mencionade articulo 2612 del
Cédige Judicial, debe descartarse que pudiera infringir la

Constitucién por omisidn, pues, é&ste, al igual gue el
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articulo 2613, simplemente regula el procedimiento gue debe
segquir el funcionario demandadc una vez gue haya sido
requerido por el tribunal de amparc para remitir el informe
acerca de los hechos materia del recurso.

No obstante lo expresado, esta Corporacidn de Justicia
considera gue la ausencia de dicha regulacidn no debe
impedir gue el tercerc favorecido con la resolucidn
judicial gue contiene la orden im.ynada, sea »ido 4n el
proceso de amparo, en cumplimiento de la garantia constitu-
cional del debido proceso, tal y como ocurre en otras
jurisdicciones. Asi, por ejemplo, en la jurisdiccidén
contencicso-administrativa, €l numeral 3° del articulo 348
del Cédigo Judicial establece gue en los procesos conten-
cioso-administrativos de plena jurisdiccién, en los cuales
haya habido controversia entre particulares por razdén de
sus intereses, "debera darse audiencia a la contraparte de
la que ha recurrido ante la Sala Tercera”.

En igual sentido y respecto del proceso civil, el
articulo 592 del Cédigo Judicial preceptda que "Quien tenga
con una de las partes determinada relacidén sustancial, a la
cual no se extienda los efectos juridicos de la sentencia,
pero que pueda afectarse desfavorablemente si dicha parte
es vencida, podrd intervenir en el proceso como ccadyuvante
de ella", pudiendo efectuar los actos procesales permitidos
a la parte gque ayuda en cuanto no se opongan con los de
ésta.

La intervencidn de dichos terceros es posible en los
procesos de amparo porgue el debido proceso, conforme ha
indicado reiteradamente el Pleno de la Corte, supone el
derecho de las personas a ser oidas en las causas en gue se

decida acerca de sus derechos y obligaciones. En concepto
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de la Corte, la falta de aguélla previsién legal, esto es,
la existencia de un vacio normativo, hace perfectamente
aplicable dicha garantia constitucional en el proceso de
amparo, cuando la orden impugnada estd contenida en una
resolucidn judicial, de modo que pueda garantizarse el
derecho de defensa de quien, sin ser parte en el proceso de
amparo, fue contraparte en aguél proceso ¥ puede resultar
adversamente afectado por el fallo que resuelve la accidén
de amparo. Con ello se satisface ctrc de los fines del
debide proceso, cual es el acceso a los tribhunales de
Jjusticia, en este caso, al tribunal que conoge del amparo.

También extiende el articulo 1118 del Cédigo Judicial
el derecho de apelar a todos aguellos a quienes aproveche
¢ perjudique una sentencia o auto, antes de gue estas
resoluciones se ejecutorien. Si bien en éstos y otros
supuestos, la intervencidn del tercero ests expresamente
autorizada en una disposicién legal, en el caso del amparo
de garantias constitucionales dicha intervencidn, aunque
limitada a que el tercero bueda apelar de la sentencia
definitiva, cuando la orden esté contenida en una resolu-
cién judicial, tiene fundamento en el principio del debido
proceso, consagrado en el articulo 32 de la Constitucidn
Politica, tal como ha sido interpretadc por el Pleno de la
Corte Suprema de Justicia, ampliando su contenido e
incorporando al blogue de constitucionalidad la Convencidn
Americana de Derechos Humanos, en 1lo relativo a las
garantias judiciales.

Es asi como el Pleno de la Corte Suprema de Justicia

considera que, en defecto de la regulacién legal ya
comentada vy en observancia del principio del debido

roceso, consagrado en el articulo 32 de la Constitucidn
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Politica y en el articulo 8° de la Convencidn Americana de
Derechos Humanos, debe permitirse la intervencidén en el
proceso de amparo a quien fue contraparte en el proceso en
el gque se dictdé la resolucidén judicial que contiene la
orden impugnada. Esta intervencidén debe estar referida
Unica y exclusivamente a la realizacién de dos actos
procesales. El primero es ser oido mediante la presenta-
cién de un escrito oponiéndose a la pretensidén de amparo y
el segundo, es recurrir la sentencia yue resuelve <l amparo
en caso de gue le sea desfavorable u oponerse al escrito de
tedo dentro del término

apelacidén, en caso contrario,

concedido a 1las partes para apelar. Este derecho a
recurrir estd plenamente reconocido en el literal h),
de la Convencidn

numeral 2, del precitado articulo 8°

Americana de Derechos Humanos, que incluye dentro de las

garantias judiciales de toda persona, el ‘“"derecho a
recurrir del fallo ante el juez o tribunal superior”,
entendiéndose como tal, la resolucidén definitiva y no las
interlocutorias o intermedias ni las de procedimiento.
Ademds, el citado articulo 1118 del (dédige Judicial
extiende el derecho a apelar a todos aguellos a guilenes
aproveche o perjudique una sentencia o auto, recursc gue
debe interponerse antes de que estén ejecutoriadas dichas
resoluciones.

El Pleno de la Corte debe concluir expresando, que si
bien los articulos 2608, 2611, 2615, 2616 y 2621 del Cédigo
Judicial, gue regulan el proceso de amparo, no pueden ser
declarados inconstitucionales por omisidn porque nuestro
ordenamiento juridico no regula este tipo de inconstitucio-
nalidades, el reconocimiento de las garantias judiciales

anotadas, en favor del tercero favorecido con la resolucidn
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Jjudicial objetada mediante el amparo tiene fundamento, como
se ha indicado, en la garantia constitucional del debido
proceso reconocida expresamente en el articulo 32 de la
Constitucidén Politica y en el articulo 8° de la Convencidn
Americana de Derechos Humanos, antes citada. Es asi que,
en su funcidén de interpretar y aplicar 1los preceptos
constitucionales, no puede esta Sala Plena, so pretexto de
inexistencia de normas legales, mantener en la indefensidn
a la contraparte en el proceso en el gque se dictd la
resolucidn judicial gue contiene la orden impugnada, la gue
bodria resultar afectada con el fallo que decide el proceso
de amparo de garantias constitucionales, sin haber sido
oida y sin permitirsele impugnar el fallo que se dicte.
Con mayor razén, cuando el propic ordenamientc constitu-
cional conmina a observar fielmente estas garantias,
esenciales para el fortalecimiento de nuestro Estado de
Derecho.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justi-
cia, Sala Plena, administrando justicia, en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley, DECLARA QUE NO SON
INCONSTITUCIONALES los articulos 255%, 2555, 2608, 2611,
2612, 2614, 2615, 2616 y 2621 del Cédigo Judicial.

NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE EN LA GACETA OFICIAL

MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI DE AGUILERA

RAFAEL A. GONZALEZ

AURA E. GUERRA DE VILLALAZ
{Con Salvamento de Voto) '

ARTURO HOYOS EDGARDO MOLINO MOLA

ELIGIO A. SALAS FABIAN A. ECHEVERS

ROGELIO A. FABREGA Z. HUMBERTO A. COLLADO T

CARLOS H. CUESTAS
Secretario General
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SALVAMENTO DE VOTO DEL MAGISTRADO

RAFAEL A. GONZALEZ

Pienso que el Doctor Rolando Murgas Torraza plantea
cuestidén realmente problemitica relativa a la regulacién de
los procesos de inconstitucionalidad y amparo de garantias
constitucionales, cuando se trate de resoluciones
judiciales y no judiciales de caracter individualizado y
concreto, que contienen un derecho subjetivo ae terceras
personas; es decir, de perscna que no sea el demandante ni
el funcionario en los casos de amparo.

En estos casos en que se pide la inconstitucionalidad
o la revocatoria de una resolucidén individualizada vy
concreta, titulo de un derecho subjetivo de terceras
personas, es gue se presenta el problema.

Surge por razbén de la amplitud con que se concede la
accién de inconstitucionalidad, de acuerdo con el articulo

203 ordinal 12 de la Constitucidn:

"ARTICULO 203: La Corte Suprema de
Justicia tendra, entre sus atribuciones
constitucionales y legales, las
siguientes:

1. La guarda de la integridad de la

Constitucidn para la cual la Corte en
pleno conocera y decidira, con audiencia
del Procurador General de la Nacién o del
Procurador de la Administracidn, sobre la
inconstitucionalidad de las Leyes,
decretos, acuerdos, resoluciones y demas
actos que por razones de fondo o de forma
impugne ante ella cualquier persona".

Ciertamente el problema se alivia en la medida en gque
la Corte Suprema de Justicia (demandas de
inconstitucionalidad) y los tribunales que conocen del
amparo, se restrinjan a las consideraciones absoclutamente

constitucionales.
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No obstante, en <cuante a los procesos contra
resoluciones individualizadas y concretas, es evidente que
al anular la resolucién {judicial o no judicial) sin oir al
afectado, se viola el derecho indiscutible de no ser
procesado sin ser oido.

La propia Sentencia respecto a la cual salvo el voto,

asi lo reconoce cuando expresa:

"Se trata de normas (las que e: actor
sefiala como, inconstitucionales) cuyo
contenido, formalmente se ajusta al
ordenamiento constitucional, pero en el
fondo, entrafian omisiones que desconocen
el derecho a ser oidos que tienen los
terceros a quienes benefician la
resolucidén judicial objeto de amparo" (f.
26).

Como remedio la Sentencia propone: (a) que no se le
impida al tercero titular del derecho subjetivo, ser oido
éhlél procesc de amparo y (b) que se le permita apelar,
cuando este recurso proceda de acuerdo con las normas
legales.

Para la Sentencia, con ello se cumple con el debido
proceso, que regula el articulo 32 de 1a Constitucién y el
articulo 89 de la Convencién Americana de Derechos Humanos.

Mi diferencia con este modc de pensar estriba en gque
estas medidas no son suficientes, porque el derecho a ser
oido implica el personal Y oportuno conocimiento de 1la
existencia del proceso; o sea que siempre que se trate de
resoluciones o actos individualizados y concretos, que
envuelven un derecho subjetivo de terceras personas, es
necesario notificar personalmente al tercero, para gque

intervengan si lo estima conveniente, en defensa de sus
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intereses (salvo imposibilidad de hacerlo, en que se
recurrird a las soluciones legales).

No es suficiente, repito, que se le dé una oportunidad
irreal, en circunstancias en que practicamente con mucha
probabilidad desconocera la existencia del procesc.

Mas respeto y cuidado se tiene con este derecho de ser
oido en la tramitacién de los Procesos civiles, en gue se
requiere que cuando la demanda reca’iza sobre actos o
relaciones juridicas a cuya formacién hayan contribuido
varias personas, o por su naturaleza o por su disposicién
legal no sea posible resolver en el fonde, sin que al
proceso comparezcan las personas gque intervinieron en
dichos actos o relaciones, deben venir al proceso todas
esas otras personas, conforme lo establece el articulo 667
del Cédigo Judicial. Se regquiere integrar el
contradictorio, caso de litis consorcio necesario (articulo
685 del Cédigo Judicial).

En estos casos de demandas de inconstitucionalidad y
demandas de amparos, no es necesario, opine, que se demande
a dicho tercero. Bastaria con que se le notificara la
existencia del proceso de inconstitucionalidad o de amparo.

Repito que los comentarios que hago se refieren sélo
a los casos en que se demandan resoluciones, judiciales y
no judiciales, que contienen un derecho subjetivo de
terceros.

Me he referido tanto a las demandas de
inconstitucionalidad como a las demandas de amparo de
garantias constitucionales conjuntamente. Por el
contrario, en la sentencia se tratan por separado vy
respecto a las demandas de inconstitucionalidad, se

expresa:
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"A este respecto, es necesario
aclarar, que en los procesos de
inconstitucionalidad no existe la figura
procesal conocida como “parte”™, es decir,
no existe demandante ni demandado con
pretensiones contrapuestas. Se trata,
por el contrario, de un proceso “de puro
derecho” en el que se examina la
constitucionalidad del acte o© norma
acusada mediante su confrontacidén con los .
preceptos de la Constitucidn Politica que ; /
el actor, o el Pleno de la Corte 5 p
consideren violados. Asi lo expone el ]
jurista colombiano Luis Carlos Sachica :
cuando enumera entre las caracteristicas
de la accidén de inconstitucionalidad las
siguientes:

h) El ejercicio de esta accién i o
no conduce a la formacién de un : .
verdadero litigio, puesto que
no hay partes, en sentido :
estricto, con intereses : e
contrapuestos, ya que el ;
interés de quien acusa el acto

no es particular, sino que se

confunde con el de quienes o

s o s t i e n e n s u
inconstitucionalidad;

I I T T T T T S

0) Todas estas notas resultan
de que el conflicto surgido es

de puro derecho, de
incompatibilidad entre dos
normas, el acto acusado,
objetado o revisado, Yy la

Constitucién, primando-ésta por
ser de grado superior. Por eso
no hay litigio ni la accién
tiene un contenido econémico,
sino gque se ejercita en interés
del derecho y con el sélo
objeto de salvar las
instituciones establecidas;
..." (SACHICA, Luis Carlos.
Nuevo Constitucionalismo
Colombiano. Editorial Temis.
102 ed. Santa Fe de Bogota.
1993. pag. 110)" (Pags. 9 y 10
de la Sentencia).
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Hs comparto este criterio, porque en mi opinién no
corresponde a la realidad. En los Jjuicios de
inconstitucionalidad muchas veces, y la experiencia lo
demuestra, estdn en Jjuego con un papel protagdnico
intereses particulares. La cita de Luis Carlos S&achica,
autor colombiano, no es pertinente porque en Colombia la
demanda de inconstitucionalidad no tiene la amplitud que
tiene, en Panama, en cuanto al acto gue puede ser objeto de
la demanda de inconstitucional.

Lo que crea el problema entre nosotros es precisamente
la amplitud de los actos que se puede demandar, incluyendo,
como se sabe, sentencias y resoluciones judiciales.

Por Gltimo, no creo que el caso sea de omisidén de
regular la participacidén de los terceros en los procesos de
inconstitucionalidad y de amparo; por el contrario, se
trata de que se reguld excluyendo a los terceros.

Para el caso de las demandas de inconstitucionalidad

tenemos el articulo 2554 del Cédigo Judicial, que dice asi:

"ARTICULO 2554. Una vez admitida 1la
demanda de inconstitucionalidad, la
consulta o una objecidn de

inexequibilidad, la Corte dara traslado
del asunto, por turno, al Procurador
General de la Nacién o al Procurador de
la Administracién para que emita
concepto, dentro de un término no mayor
de diez (10) dias, contados a partir del
recibo del expediente”.

El articulo 2555 se refiere a la publicacién de un

edicto para que (en el término de 10 dias "el demandante y
todas las personas interesadas presenten argumentos por
escrito”, excluyendo al tercero directamente afectado. Y

a continuacién el articulo siguiente:

N
\
N
N\
W
\ N
s \\\\
S
“~
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"ARTICULO 2556. Vencido el término
anterior, el Magistrado Sustanciador
dispondra de diez dias para presentar el
provecto de decisién'.

Como” se ve, se regula paso por paso cdéme se debe
proceder, y es evidente que se quizo regular integra y

totalmente la materia. Suponer que lo relativo al tercero

se dejé para otro lugar y oportunidad - omitid, se abstuvo
- no parece lo mas indicado.

Ya hemos dicho que a nuestro parecer, en cuanto al
tercero no basta la publicacién del edicto, con el término
de diez dias, al igual que cualquier otra persona
interesada, de que trata el articulo 2555 del Cédigo

Judicial.

El tercero que tiene un derecho subjetivo, requiere la
notificacién de 1la existencia del proceso, en forma
personal .

Esto en cuanto a las demandas de inconstitucionalidad.

En lo que respecta a los amparos de garantias

constitucionales, el articuloc 2611 del Cédigo Judicial 'i 7

establece:

"ARTICULO 2611. E! Tribunal a quien se
dirija la demanda la acogers sin demora,
si estuviera debidamente formulada ¥ no
fuere manifiestamente improcedente y, al
mismo tiempo requerira de la autoridad
acusada que envie la actuacién o en su
defecto, un informe acerca de los hechos
materia del recurso".

Y el articulo 2615 del mismo Cédigo dice:

"ARTICULC  2615. Cumplido por el
funcionario o corporacién el
requerimiento el Tribunal, fallara dentro
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de los dos (2) dias siguientes denegando
o concediendo el amparo, de acuerdo con
las constancias de autos”.

Se puede apreciar que tampoco en esta oportunidad se
trata de omisién, sino de la regulacién integra del proceso
excluyendo al tercero interesado.

Antes de terminar, es conveniente referirse al casoc
del habeas corpus, cuando haya acusador particular; quien
debera conocer, igualmente, del tramite del procesc de
habeas corpus, 1o cual podria hacerse sin demoras
injustificadas.

Por todas estas razones, y con el mayor respeto y
consideracidn, salvo el voto.

Fecha ut supra.

MAGDO. RAFAEL A. GONZALEZ
DR. CARLOS H. CUESTAS Q.
Secretario General
AVISO IMPORT & EXPORT, AVISO RESFRESQUERIA Q.. Céd. N? 3-74-1531,

Para dar cumplimiento
al Articulo N¢ 777 del
Codigo de Comercio,
notifico la disolucion de
la empresa LM

S.A.
L-043-883-95
Primera publicacién

Lo establecido en e}
Articulo N® 777 del
Caodigo de Comercio
que se traspasa el
establecimiento

ADONAY, ubicada en
Calle 13 Ave.
Rooseveit frente a 1a
Zona Libre de Colén de
la Sra. Maria E. Tejada

a la sefora Maribel
Lorenzo R, Céd N¢ 8-
296-008 quien compra.
L-043-884-34
Segunda publicacion

(__NOTASMARGINALES )

NOTA MARGINAL
DE ADVERTENCIA
REGISTRO PUBLICO:
Panama, dieciocho de
febrero de mil
novecientos noventa y

siete.

Por ef Asiento 2965 del
Tomo 249 del Diarie
ingresa la Escritura

Publica N? 642 de 28 de
mayo de 199€ de ia
Notaria Segunda del
Circuito de Panama por
la cual se corrige y
adiciona la Escritura N2
11728 de 30 de
diciembre de 1981 de la
Notaria Tercera por la
cual ALTURAS DEL

CERRO CAMPANA,
S.A., vende la finca N2
12.931 y otras en
Panamé a IS0, S.A. y
otros, ingresada bajo
Asiento 3403 del Tomo
155 det Diario.

Este Asiento 2965 de!
Tomo 249 der Diano se
inscribié por error ef dia

15 de octubre de 1996
ya que se encontraba
pendente de inscripcion
el Asiento BOB0 de!
Tome 109 de Diario por
el cuai ingresa la
Escritura Publica N¢ 206
de 12 de enero de 1973
de la Notaria Cuarta del
Circurto de Panama por

la cual ALTURAS DEL
CERRO CAMPANA,
S.A,, de una finca de su
propiedad vende un iote
de terreno al sefor Alvan
Teodore Ramsey
Huggins Este Asiento
6060 de! Tomo 109 no
censtaba afectando la
Finca 12,975 inscrita al
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Folio 462 t
de la s de
Propipd ad ce Iz
Provincia de

Por tal mativo
ordena poner una 2
Margina! de
Advertsncia  a ia

inscripcion del

2965, dei Tom
fundamentc en jo
establacide por et
Articulo 1790 dei
Cédigo Civil

Esta Nota Marginai
Adevertenciz no anula

la inscripcidon, pa:o
restringe los derechos
del duefio de tal manera
que mientras no se
cancele ¢ s& practigue
la rectificacién, no podra
hacerse operacién
posterior alguna,
refativa al Asiento de

Gue se trata.
Si por error se
inscribiera  alguna

operacion posterior,
sera nula.
NOTIFIQUESFE
PUBLIQUESE.
MARTHA LOFEZ
DE MARTIN
Directora General
JULIEETT QSORIO
Sec. Ad-Hoe
Cumplida hoy 20 de
febrero de 1997,
KEILA RUSSO
Panam4, 20 de fah:
de 1997.
REGISTRQO PUBLICO:
Es fiel copia del original,
expedido y firmado hoy
veintidos de julio da mil
novecientos noventa y

re

REPUBLICA DF
PANAMA
MINISTERIC DE
DESARRNL
AGROPEC A

i

REGION ¢
PANAMA QESTE
EDICTO N 020-DRA

97
El Suscrite Funcionara
Sustanciador de g

Direccidn Nacionas de
Reforma Agraria, en ia
Provincia de Panama. af
publico:

vende | de una
Finca a Raf ael Ba rdayan
Vergara y  Banco
General 5.4 da su
cansentimignto y
aprabacidn z 1a venta.

La inscripcidn  det
Asiento 4510 dsl Tomo
207 e

al

WoError ef
- fe fm‘e.\; de
1894 loda vez que se
enconbaba pendients
de inscripcion ef Asiento

4578 del Tomn 206 por
&l cuat i ajs dal
Sequro Social

decietaba Secuestro

sobre ia nca NP
128522 8A0,
inscrita a! Rollc 12698,

.

Asiente 2. Dacumento 1
mamarte auto de 6 de
ootubie 1993,
remitido por Nota JE.
134893 de 21 de

e

octubre de 1893
Este Asientc 4528 del
Tome 225 impedia ia
inscripcion posterior de
cualguisr acto.
Por tal razén
despache ordena poner
una Nota Marginal de
Advertencia a ia
BSCNpCiGn det Asiento
4510 del Tomoe 227 del
Diario, con fundamento
en io establecido, en el
articulo 1790  del
Codigo Civi,
Esta NOTA MARGINAL
HTENCIA no
anuia la inscripcién,
pero restringe fos
derechos de! duefc de
tal manera que mientras
no se canceie o se
practique la
rectificacion, no podra
hacerse operacién
alguna posterior,
relativa al Asiento de
que se trafe.
Sin por ERROR se
inscribiera  alguna
cperacicn posterior
sera nula.
NOTIFIQUESE Y
PUBLIQUESE.
MARTHA LOPEZ
DF MARTIN
Directora Genaral
JULIEEYT Q50810
Sec. Ad-Hoc
Cumplido hoy 20 de
febrero de 1987
KEILA RUSSO
REGISTRO PUBLICO:
Es fiel copia dei original,
expedido y firmado hoy
veintidos ds jutic de mil
novecientos noventa vy

siate

SANTIL LANA S A,

constituida medrante
Escrituea Publica NY 68
de 3 de enerc de 1996
de la Notaria Décima
del Cirouto de Panama.
Es ef caso que el 25 de
enare de 1896 se
INsCribid por errcr otra
socredac cen la misma

QANHI LANA S.A.

nscrta 4 la Ficha N2
311408, Rollo 48597,
Imagen 012 constituida
Escritura

2riere de 19G6 da la
Netaria Tercerp del
Circuito de Panamég

La Ley 32 de 26 de
febrern de 1927 sobre
las sociegade
andnimas en sy articui
2. numrsral 2 estadi
que &! nombre de ia
sociedad re sard igual o

parecide al de otra
socledad preexistente de
tal manera que se preste
a cenfusion,
Por tal razdn. este
despacho ordena poner
una NOTA MARGINAL
DE ADVERTENC!A con
fundamento  en g
establecido por el
articulo 179C .ch C 3chgo
Civil a la inscripeidn de fa
sociedad SANTILLANA,
8.A. insceita a la Ficha
311408, Rollo 48597,
Imagen 0072 de iz
Seccion de
Micropsiiciias Mercantil.
Esta NOTA MARGINAL
DE ADVERTERNCIA no
anuta la inscripcion. pero
restringe los derechos
del duefio hasta tanto no
secancele o se practique
la rectificacion
correspondiente.
Sipor error seinscribiera
aiguna cperacidn
posterior sera Nula.
NOTIFIQUESE Y
PUBLIGUESE
Martha Lopez de Martin
Directora Gereral

Hermiinda de Gonzalez

Sec Ad-Hec
Cumplide Parama 24 de
fulic de 1387
REGISTRC PUBLICO:
Es fiel copia del original,
expedide y firmado hoy
veinticuatro de julic de
mil novecientos noventa
y siete.

Hermlinda 8

de Gonzalez

Secretaria

~ EDICTOS AGRARIOS

{a)
A

Nacicnal adjudicable,
con una superficie de 37
Has + 6315.28 M.2
ubicada en Las Peditas
Corragimiento de San

Jase, hstrito de San
Catles Praviacia o
Parama. co anhdo

dentra de ios siguientes
ingteros:

NORTE: Camino de 10
mis. a San José y a Vista
Alegre.

SUR: Diego Navarro,
Bartole Peraz y Serafin
Zamora

ESTE Manuel Ennque
Ortega Ramos

DESTE: Mean Navarsp
y Cuiie Ma

fendrd una -
quince (15) dias a partir
de {3 tluma publicagion,
Dado en Capua. a fos
20 dias detl mas de
2nere de 1967

TETATa

Secretana Ad-Hoe

natio
Sustanciador

L-043-949.98

Unica Publicacion
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MUNICIPAL
DE LA CHORRERA
SECCION DE
CATASTRO

ALCALDIA DEL

DISTRITO DE

LA CHORRERA

EDICTO N2 103
El suscrito Alcalde del
Distrito de La Chorrera,

HACE SABER:
Que el senor (a)
TERESA APOLAYO DE
DE LEON, panameiia,
mayor de edad, casada,
residente en Altos de
San Francisco, Casa N
3700, portadora de la
cédula de [dentidad
Personai N¢ 8-485-748,
en su propic nombre o
representacién de su
propia persona, ha
solicitado a este
despacho que le
adjudique a Titulo de
Plena Propiedad, en
concepto de venta un
lote  de  Terreno
Municipal, urbano
localizado en el lugar
denominado Calle La
Placita, de la Barriada
La Herradura 1lra.,
corregimiento
Guadalupe, donde se
llevara a cabo ura
construccion distinguida

con el numero ...y
cuyos linderos vy
medidas  son  los
siguientes:

NORTE: Calle La

Piacita con 20.21 Mts
SUR: RestodelaFinca
58868, Tomo 1358. Folio
272, propiedad del
Municipio de La
Chorreracon 17.15Mts
E£STE: Resto de la Fnca
58868, Tomao 1358, Folio
272, propiedad del
Municipio de La
Chorrera con 39.28 Mts.
OESTE: Resto de la
Finca 58868. Tomo
1358, Folio 272.
propiedad del Municipio
de La Chorrea con 32.14
Mts.

Area totat del terreno,
setecientos veintinueve
metros cuadrados con
siete mil stecientos
centimetros cuadrados
(729.7700 Mts. 2).
Con base a lo gque
dispone el Articulo 14
del Acuerdo Municipal
N® 11 del 6 de marzc de

1969, se fija e! presente
Edicto en un lugar visible
al lote de terreno
solicitado, por el términc
de diez (10) dias para
que dentro de dicho
plazo o término puedan
cponerse la {s) persona
(5} que se encuentran
afectadas.
Entréguese sendas
copias del presente
Edicto al interesado para
su publicacién por una
sola vez en un periddico
de gran circulacion y en
la Gaceta Oficial.
La Chorrera, 15 de julio
de mil novecientos
noventay siete.

Ef Alcalde

(Fdo.) Sr. ELIAS
CASTILLO
DOMINGUEZ
Jefe de ia Seccion

de Catastro

(Fdo.) SRA. CORALIA
B.
DE ITURRALDE

Es fiel copia de su
original. La Chorrera,
quince (15) de julio de
mil novecientos noventa
y cinco.
SRA CORALIAB
DE ITURRALDE
Jefe de ia Seccidn
de Catastro Municipal
L-043-964-37
Unica publicacion

EDICTO N¢ 23
Ei suscrito Director
General ge Catastro,

HACE SABER
Que el Municipic de
Bugaba. Provincia de
Chiriqui. ha solicitado a
este  Ministerio. la
adjudicacion de las
tierras necesarias para
areas y ejdos de fa
poblacion de La
Concepcion, ubicadas
en & Distrito de Bugaba.
Provincia de Chingui
Que en virtud de dicha
solicitud et Ministerio de
Hacienda y Tesoro. a
través de fa Direccion
General de Catastro.
levanté y confecciono el
plano Nf 44-30846
aprobado ei 26 de jutio
de 1976. ei cual describe
el globec de terrenc
destinado para areas de
Futuro Desarrotio
Usbano de ia pobiacien

de La Concepcion, el

cual describimos a
continuacion:
LINDEROS Y
SUPERFICIE
GLOBO 75:

NORTE: Con la Finca
1630, nscrita al Tomo
138, Folio 20.
SUR: Con la Carretera
interamericana.
ESTE: Con gquebrada
sin nombre, brazo del
Ric Piedra.
OESTE: Carretera
Interamericana.
SUPERFICIE: 3 Has
con 8693.34 M2.
Con base a lo gue
disponen los articuios
183, 1230 y 1235 det
Codigo Fiscal, se fija el
presente Edicto en un
lugar visible de este
despacho y en el
Municipio de Bugaba.
por el término de quince
dias y ccpia del mismo
se publicara por una sola
vez en la Gaceta Oficial,
para que centro de dicho
término puedan
oponerse la persona ¢
personas que se crean
con derecho a ello
DAVID ARCE

Cirector General

LICDC. JAIME E
LUQUE PEREIRA
Secretaria Ad-Hoce

Jnica pubhlicacion

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIC
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N® 4- COCLE
EDICTO N? 055-37
E} Suscrito Funcionano
Sustanciader de la
Direccion Nacional de
Retorma Agrara. en ia
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER
Que el sehor (a)
ELIECER GORDON
RINCO Y OTRO, vecino
() de Villa Lucre.
corregimeento  San
Miguetito. Distrito de
FPanama. portador de ta
cedula de identidag

personal N 2-103-251
ha solicitade a la
Direccién Nacional de
Retorma Agraria.
mediante solicitud N¢ 4-
0300-94, segur: planoc
aprobade N® 202-023-
5816, la adjudicacién a
titulo onercso de una
parcela de tierra Baldia
Nacional adjudicable,
con una superficie de 1
Has + 3,713.82 M2
ubicada en Pintada
Vieja. Correqumientc de
Cabecera, Distritode La
Pintad~, Provincia de
comorendido
dentro de {os siguientes
linderos:

NORTE: Camino hacia
La Aibira vy hacia La
Pintada.

Jocie

SUR: Quebrada
Grande
ESTE: Jacinto Gordon
Lopez.
QESTE: AQuebrada
Grande.

Para los efectes legaies
se fjja este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Aicaldia

1a d
La Fintadany
g ! e ose
entregaran anteresado
rara que los haga
publiicar en ios organos

e publicidad
correspondientes, tal
como o ordera el

articulo 108 del Codigo
Agraric. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15} ¢has a partir
de la ultima publicacion
Dado en Penonomé, a
tos & dias de! mes de
marze de 1997
DIANA GOMEZ
DE CALVD
Secretana Ad-Hoc

TEC. RAUL
GUARDIA FIGUERCA

Funcicnaric

Sustanciador
L-074-454
Unica pubiicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARID
DIRECCION
NACIH i

{AL

REGION N2 4- COCLE
EDICTO N® 071-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacional de
RBeforma Agrana, en la
Frovincia de Cocle, al

ACE SABER:
Que ¢! senor (a) JOSE
ANGEL ZANTO
HERNANDEZ, vecino
(a) de Panama,
corregimiento Panama,
tu e Panama,
portader de la caédula de
identidad nersonal N? 2-
7 7.883 ha solicitado a la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N° 4-
453-82. segun plano
aprobade N® 205-06-
6429, i3 adjudicacion a
titulo  oneroso de una
parcela de tierra Baldia
Nacional adjudicable,
con una superficie de 0
Has + 2.837.41 M2.
ubicada en La Negrita,
Corregimiento de
Pajonal. Distrito de
Penconomé, Provincia de
fe. comprendido

ntre de 1ns siguientes
daros

irene Martinez
Tecdolinga Hernandez
‘C!c"es
SUR: Camino de tosca
hacia Penonomé y hacia
Ef Cocal
ESTE: Teodolinda
Hernandez Flores.
QESTE: lrene Martinez
v servidumbre
Fara los efectos legales
se fija este Edicto en
iugar visible de este
despacho en ia Alcaldia
del Distnito de o
‘& Corregiduria Je
jornal v copias del
mismo se entregaran al
interesade para gue les
haga publicar en los
organcs de publicidad
correspondientes, tal

come o ordena el
articule 108 del Codige
Agraric Este Edicto

wendra una vigencia de
suince (151 dias a partr
deia ultima publicacion
Dado en Penonome. 2
pg 25 dias cel mes de

etana Ad-Hoc

o g
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AGRON. ABDIEL
NIETO
Funcionario
Sustanciador
L-074-532
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFCRMA AGRARIA
REGION N¢ 4. COCLE
EDICTO N¢ 086-97
El Suscrito Funcionario
Custanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefor (a) JOSE
DE LA ROSA BERNAL
Y OTROS, vecino (a) dei
corregimiento E! Jobo,
Distrito de Antén,
portador de la cédula de
identidad personal N2 2
5-4149 ha solicitado a la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N 4-
4565-85, la adjudicacién
a titulo de compra de
una parcela de terreno
que forma parte de la
Finca N? 512, inscrita al
Tomo 102, Folio 2 y de
propiedad del Ministeric
de Desarrollo
Agroecuario, de un érea
superficial de 3 Has +
4.765.70 M2. ubicado en
el Corregimiente de £i
Jobo - Juar Diaz.
Distrito de Apntan
Provincia de ois
comprendido dentro de
fos siguientes linderes:
NORTE: Terreno de
Facndo Martinez -
Macedonio Martiner
quebrada Ei Rohiit~
SUR: Caliejon.

ESTE: Camino real a
otras fincas.

OESTE: Caliejdn

Para fos efectos ‘egaies
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en el de la
Corregiduria de Juan
Diaz y copias de! mismo
se entregaradn  al
interesado para que fos
haga publicar en fos

i pupacidad

S riaria Ad-Hoc
AR ARDIE]

L-074-51R
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
RAEFORMA AGRARIA
REGION N° 4. COCLE
EMCTO 1i° 0R%-97
Et Suscrto Funcionario
Sustanciador de la

Direccidn Hacional de
Reforma Agraria, en Ia
Provincia de Cocléd, al

poblico:

HACE BABER:
Que el sefor (3) REYES
MORENDQ CASTRO,
vecino {a) de La Loma,
corregimierto E! Roble,
Distrito de Aguaduice,
portador de la cédula de
identidad personai N2 2-
37-199 ha solicitado 2 la
0 - ~ioral de
Mma Agraria.
ante solicitd N 4-

N 200-03-

Aoy ariAn 3

Loma.
OESTE: Bernardino
Jaén
Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de —— o
eniz Corregiduria de Ei
copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
¢rganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordana el
articulo 108 det Codigo
Agrario. Este Edicto
tendrd una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la uitima publicacién.
Dado en Panonoms, a
los 26 dias del mes de
marzo de 1997,
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO

Funcionario

Sustanciador
L-074-636
Linica publicacion R

Roble v

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N¢ 4- COCLE
EDICTO N2 098-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccidn Macional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Cocté. al

pubiics:

HACE SABER:
Que el sefior (a) (L)
ELUTERIO OJ0 (V)
ELUTERIO SEGUNDO,
vacine {a de Juan Diaz,
corregimignte Juan
Biaz, Distrito de Anton,
sortador de 1A cédola de
dentdad personal N¥ 2
40-879 ha solicitado a la
Direccrdn Nacional de
Reforma Agraria,
mediante sclicitud N°
4--063-96 segun plano
aprobade N? 201-06-
8485, {a adgjudicacion a

titule  aneroso de una
carcela de  terras
z Nac:onal

adjudicable. con una
superficie de 0 Has +
871112 MZ ubicadaen
Diaz.

Juan

comprend
los siguien

i Terreno nacional e
iglesia Cuadranguiar
(R.L. Borvo de
Marguez),

ESTE: Carretera hacia
fa C.LA y a Saicduan de
Dios.
QESTE: Terrenc
nacional {barranco)
Para los efectos iegales
se tija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de - o
en la Corregiduria de
Juan Diaz y copias det
mismo se entregaran al
interesado para que tos
haga publicar en los
érganos de publicidad
correspondiantes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince {15} dias a partir
de la vtima publicacisn,
Dado en Fenonomé, a
los 7 dias del mas de
abal de 1997
DIANA GONIEZ
DE CALVG
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO
Funcionario

tanciador

5
L 074-756
Unica publicacidn R

REPURIICA DF
PANAMA
TERIO DE

CRISTINA REYES DE
ESPNOSA, vecino (a;
del corregimiente Rio
Hato, Distrito de Antén.
portador de fa cédulade
identidad personal N®
n t adoa

la Direccion Nacional de

dicacion
a titulo de compra de
ura parcela de terreno
que fima parte de la
incu N” 4035, msenta al
fomo 366, Folio 10, y de
propiedad del Ministerio
de Lasarrolla
Sgropecuario, de un
are~ superficial de 16
Has + 6,464 50 M2.
ubicadao en el
Corregimients de Rio
Hate, Distrito de Antdn,
Previncia de Cocle,
comprendido dentro de
los siquientes linderos:
NORTE: Joseito
Santana - servidumbre -

Guebrada.

SUR: Terranos
nacionaies. Wilh ivas
R. Amalia de
Redriguez.

ESTE:

nacionales.

OESTE: Terrenos
nacionales Pedro
Fiores, Ricardo
Pimentel, Valeria
Espinosa, Oriei
Santana.

Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despache en la Alcaldia
del Distrito de o]

en Ia

Corregiduria de
Rio Hato y copias del
mismo se entregaran at

s dha o
Dado en la
Pencnome, alos 12 dias
es de marzo de

DIANA GOMEZ

DE CALw

secrelana Ad-Hoe
AGRON, ABDIEL

NIETC

i
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Sustanciador
1.-074-588
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N? 4- COCLE
EDICTO N¢ 082-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciader de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior (a)
CLEOFE, $S.A. - R.L.
MARIA C. REYES DE
ESPINOSA, vecino (a)
det corregimiento
Panama, Distrito de
Panama, portador de la
cédula de identidad
personal N2 N-16-478 ha
solicitado a la Direccién
Nacional de Reforma
Agraria, mediante
solicitud N°® 4-239-96 la
adjudicacion a titulo de
compra de una parcela
de terrenc que forma
parte de la finca N#
4035, inscrita al Tomo
366, Folic 10 y de
propiedad del Ministerio
de Desarrollo
Agropecuario, d en area
supertficial de 2 Has +
8,545.32 M2. ubicadoen
el Corregimiento de Rio
Hato, Distrito de Antdn,
Provincia de Coclé.
comprendido dentro de
los siguientes linderos:
NORTE: Camino.
SUR: Camino - Félix
Santana.

ESTE: Terreno nacional
- Fétix Santana.
OESTE: Terreno de
José Santana y camno
haciala C.LA.

Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en el de la
Corregiduria de Rio
Hato y copias del mismo
se entregaran al
interesado para gue los
haga publicar en los
organos de publicidad

correspondientes, tal
como lo ordena el
articuio 108 de! Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la ultima publicacién.
Dado en la ciudad de
Penonomé, a los 19 dias
del mes de marzo de
1997,
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO

Funcionario

Sustanciador
L-074-589
Unica publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 4. COCLE
EDICTO N¢ 083-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Naciona! de
Retorma Agraria, en ia
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior (a)
WALTEIRO COMPANY,
S.A. R. L. - MARIA C.
REYES DE ESPINOSA,
vecino (a) de Panama.
corregimiento Panama,
Distrito de Panama.
portador de la céduta de
identidad personal Ne N-
16-478 ha solicitado a la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria.
mediante solicitud N 4-
124-96 segun plano
aprobado N? 201-07-
6584 ia adjudicacion a
titulo oneroso de una
parcela de tierras
Baldias Nacional
adjudicable, con una
superficie de 3 Has +
3.569.65M2. ubicada en
Boca de Rio Hato.
Corregimiento de Rio
Hato. Distrito de Antén,
Provincia de Cocle,
comprendido dentro de
los siguientes iinderos
NORTE: Quebrada
Aguas Blancas
SUR Waltairo Company

S.A (R L.- Maria C.
Reyes de Espinosa.
ESTE: Bancc Nacional
de Panama.
OESTE: Quebrada
Aguas Biancas.
Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de o
en la Corregiduria de
Rio Hato y copias de}
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en ios
érganos de publicidad
correspondientes, tal
como o ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicte
tendrd una vigencia de
quince {15) dias a partir
de [a dltima publicacion.
Dado en Penonome, a
los 18 dias del mes de
marzo de 1997.
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETC
Funcionario
Sustanciador
L-074-590
Unica publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DOF
DESARROLLO
AGROPECUARIC
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N? 4. COCLE
EDICTO Ne 08597
Ef Suscrito Funcionario
Sustanciader de ia
Direccion Nacional de
Reforma Agrana en ia
Provincia de Coclé. a!

publico:

HACE SABER
Que el sefor (a)
EDMUNDO CORTEZ
PACHECO -
MARCELA i
ALDEANO DE
CORTES. vecino (a) de
EiValle. corregimiento Ei
Valle Distrito de Antén,
portador de la cédula de
dertidad personal Ne 2.
5-8-52 7 8-¢8-1087 ha
solictado a la Dirsccion
facional de Reforma
Agraria, medianie
solicitud N® 4-464.958

segur plaro aprobade
Ne 205-04-5617, la
adjudicacion a tituio
cnerosc de una parcela
de tierras Baldias
Nacicnal adjudicable,
con una superficie de 3
Has + 5,518.06 M2,
ubicada en Camino a
Las Minas.
Corregimiento de
Chiguirf Arriba, Distrito
de Pencnoms, Provincia
de Coclé comprendids
dentro de los sigulenies
linderos:
NORTE: Terrenn de
Bienvenidn Rodriguez,
2amino reala Las Minas,
SUR: Camino real a La
Meas, Eladia Ovalie de
Arquifiez, Pedro Qvalls.
ESTE: Pedro Ovatie.
QESTE: Caminnreal a
La Mea y hazia las
Minas.
Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho enia Alcaldia
def Distrito de — O
enlia Corregiduria de £l
Robie y copias de!
mismo se entreqgaran al
3 elos
v lne

nobhcar s

Ao pet s singd
corr espondientes, rat
cemo lo ordena el
articulo 108 de! Cédigo
Agranc. Este Edinle
tendrd una vigencia de
auince 115 dias a parin
Iols

2 it pph

st Panpng

i a
Ins 4 dias del mes de
marzo de 1947
DIANA GOMEZ
DE CALVD
Secretaria Ad-Hoc
TEC. RAUL
GUARDIA SIGUERDA,
A
Furcicnaric
Sustanciador
L-074-608
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAKA
MINISTERIQ DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIHECCION

NACIONAL D
REFORMA A(‘QAPIA
REGION M

Sustanciador de la
Direccion Nacional de
forma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al
oublico:

HACE SABER:
Que el sefor (a)
OCTAVIO SAMANIEGO
CASTILLD, veuno (a)
cde Boca La Caja,
corregimiento ~——
Distrito de Dur‘ama
pertador de la ceduia de
identidad perscenal N° 8-
216237 ha solicitado a
la Direc~idn Macianal de
Relorma Agrana,
mediante sclicitud N2 4-
332 95 segun plano
aprobado N? 202-02-
5658, la adjudicacion a
ttulo  oneroso de una
parceia de lierras
Baldias Nacional
adjudicable, con una
superficie de 0 Has +
5.573.89 M2. ubicada en
Qia de Agua.
Corregirniento de El
Harino. Distrito de La
Pintada Provincia de
Coclé. comprendido

1o de los siquientes
linderos

Senobnia
’ fe  Milier,
Agao"'» Castillo,
servidumore a otras
fincas

SUR: Nicolds Castillo,
serv:dumbre

(;LCBJ 8"

NORTE Tomasa

Castilto, camine a otras

fincas

SUR: Camino a otras

v a Bajo Grande
Camiro a otras

sy Bajo Grande

TE Gamino a otras

Para ios efectos legales
se fiia este Edicto en
fugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de <}
enla Corregiduria de EI
Harine y copmas de!
mismo se entregaran al
interasado para que (0s
haga publicar en fos
organos de publicidad
correspondientes. tal
como o

08

ardena el

e odagv
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Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la Gltima publicacién.
Dado en Penonomé, a
los 19 dias dei mes de
marzo de 1997,
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO
Funcionario
Sustanciador
L-074-624
Unica publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N¢ 4- COCLE
EDICTO N¢ 090-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior (a) JUAN
MADRID RIVAS Y
OTROS, vecino (a) de
Torrijos Carter,
corregimiento  ———,
Distrito de Panama,
portador de la cédula de
identidad personal N2 2-
85-1829 ha solicitado a
la Direccién Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N2 4-
185-95 segun plano
aprobado N°¢ 205-06-
6577, la adjudicacién a
titulo cneroso de una
parcela de tierras
Baldias Nacional
adjudicable, con una
superficie de 0 Has +
7,972.47 M2. ubicada en
Churuquita Grande,
Corregimiento de
Pajonal, Distrito de
Penonome, Provincia de
Coclé, comprendido
dentro de los siguientes
lnderos:

NORTE: Sergic Madrid.
SUR: Felipe Madrid y
Marcial Rodriguez.
ESTE: Vidal Madrid y
guebrada sin nombre
QESTE: Efiecer Madrid,
Ciementina Rodriguez,

servidumbre
Para ios efectes legales
se fija este Edicto en
fugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de o
en la Corregiduria de
Fajonal y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
érganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendrd una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la Gltima publicacion.
Dado en Pencnomé, a
ios 20 dias del mes de
marzo de 1997.

DIANA GOMEZ

DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO
Funcionario
Sustanciador

L-074-846
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 4- COCLE
EDICTO N2 081-97
E! Suscrite Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sehor {a)
JUVENCIA MENDOZA
DE LOPEZ, vecino {a)
de i.as Minas,
corregimiento  Tuld,
Distrito de Pencnomé.
pertador e la cédula de
identidad personal N¢ 2-
35-818 ha seiicitado a la
Oirsccién Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N 4-
367-96 segun plano
aprobade N? 205-10-
8662. la agjudicacion a
titwlo oneroso de una
parceta de  tierras
Baidias Nacionat
adjudicabie, con una
superficie de § Has -

0,073.78 M2. ubicada en
Las Minas,
Corregimiento de Tuld,
Distrito de Penonomsg,
Provincia de Coclé,
comprendido dentro de
los siguientes linderos:
NORTE: Camino hacia
ta Pintada y a E!
Escobal.

SUR: Maximino Reyes
Mendoza.

ESTE: Nicomedes
Hernandez.
OESTE: Maximinc

REyes Mendoza.
Para ios efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de [s}
en la Corregiduria de
Tuld y copias del mismo
se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
érganos de publicidad
correspondientes, tal
como (o ordena el
articulo 108 del Cédige
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la Uitima publicacién.
Dado en Pencnomé, a
ios 21 dias de! mes de
marzo de 1997.
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRON. ABDIEL
NIETO

Funcionario

Sustanciador
L-074-659
Unica publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIC DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 4- COCLE
EDICTO N2 083-97
El Suscrito Funciorario
Sustanciador de ia
Direccidn Nacionat de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefor ({(a)
PALMIRA SANCHEZ
EEL AROSARIO Y
OTROS, vecinc {a) de Ei

Nanzal, ccrregimiento
Pajonai, Distrito de
Penonome, portador de
la cédula de identidad
personal N¢ 8-240-824
ha schcitade a la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria.
mediante solictud N¥ 4-
040-986 segun planc
apraobade Nf 205-06-
6594, ia adjudicacton a
titulo oneroso de una
parcela de tierras
Baldias Nacional
adjudicable. con una
superficie de ¢ Has +
42 A% .30 M2. ubicadaen

Ayua Buena,
Corregimiento de
Pajonal, Distrito de

Pencnome, Provincia de
Coclé, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:
NORTE: Irene Ovalles.
SUR: Callejon.
ESTE: Rio Chorrera.
OESTE: Camino de
tierra a Nanzal y Aguas
Blancas.
Para los efectos legales
se fija este Edicto en
lugar visible de este
despacho en la Alcaldia
del Distrito de o
nla Corregiduria de El
Roble y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
6rganos de publicidad
correspondientes. tal
como lo ordena el
articulo 108 del Codigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la Gltima publicacion.
Dado en Pencnomeé, a
tos 20 dias del mes de
marzo de 1897,
DIANA GOMEZ
DE CALVO
Secretarnia Ad-Hoc
AGRON. ABCIEL
NIETQ
Funcionaris
Sustanciador
L-074-669
Unica Publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIC DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE

REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQU!
eDICTO 003-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador  de la
Direccion Nacional de
Reforma Agrana. enla
Provincia de Chiriqur, al

publico!

HACE SABER:
Que el sefior(a; NELLY
MIRANIA CACERES.
vecino {a) de Gaiiche
Abajo, Corregimiento de
Divala, Distrito de
Alanje. portaaor de la
cédula de identidad
persenal N? 4-118-53,
ha soficitadc a la
Direccién Nacicnral de
Reforma Agraria
mediante solicitud N2 4-
0877, segun plano
aprobado N 400-02-
13894 la adjudicacién a
titulo oneroso de una
parcela de tierra estatal
adjudicable, con una
superficie de 1 Has
+7146.21 M2, ubicado
en Gariché Abajo N 2,
Corregimiento de Divala,
Distrito de Alanje,
Provincia de Chnirigui,
comprendidc dentro de
los siguientes linderos:
NORTE: Juan Caceras,
Gustavo Morales
SUR: Juan Caceres.
ESTE: Caminc haca la
carretera
Panamericana. Gustavo
Morales
OESTE: Juan Caceres.
Para los efectos legales
se fija el presente edicto
en un lugar visible de
este Despache. en la
Alcaidia dei Distnio de
Atanje, © en la
corregiduria de Divaldy
cepias del mismo se
entregaran alintaresado
para que Jos haga
publicar en ‘os drganos

de pubibicidad
correspondientes, tal
comc {o crdena el

articuio 1€ el Codigo
Agraric :
tendra una v
guince {15} dias a cartie
dzla ultima publicacion
Dado en Dawd. alcs 6
dias dei mes ¢z enero
de 1997,

ELVIA ELIZONDO

Secretaria Ad-Hoc

ING. FULVIC ARALZ

L

-
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Funcionario de pubticidad  de Gonzalez. adjudicable. con una pablice:

Sustanciador correspondientes, tal OESTE: Rio Brazo de supericie de @ Has + HACE SABER:
L-039-173-53 como lo ordena ei Tigre. 0227.69 M2, ubicadoen  Que el sefior (a) MARIA
Unica Publicacion R articulo 108 del Codigo  Para los efectos legales C ermefi o0 DEL CARMEN QUIRCS

Agrario. Este Edicto se fija el presente edicto Corregimiento de DE ABREGO, vecino(a)
tendra una vigencia de  en un lugar visible de  Tinajas, Distritc de de Cerro  Punta,

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHiRIQUI
EDICTO 006-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, enla
Provincia de Chirigui, a!

publico:

HACE SABER:
Que el sehor (a)
ARASEL! EMER!TA
GONZLAEZ
CASTRELLON, vecino
{a) de E! Higo,
Corregimiento de
Cochea, Distrito de
David, portador de la
cédula de identidad
perscnal N® 4-90-502,
ha solicitado a fa
Direccion Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N2 4-
0400, segun plano
aprobado N? 405-03-
13817 ia adjudicacién a
titulo oneroso de una
parcela de tierra estatal
adjudicable, con una
superficie de 1 Has + -
484.00 M2, ubicado en
E! Higo. Corregimiento
de Cochea, Distrito de
David, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Carretera.
Qda. La Manga.

SUR: Lorenzo Del Cid,
Segundo Del Cid.
ESTE: Qda. La Manga.
Lorenzo Del Cid,
QESTE: Carretera,
Segundo Del Cid.

Para los electos legales
se fija el presente edicto
en un lugar visible de
este Despacho, en la
Alcaldia del Distrito de
David o en la
corregiduria de Cochea
y copias del misme se
entregaran al interesado
para que los haga
publicar en los organos

quince (15) dias a partir
de la Gltima publicacicn.
Dade en David, atos €
dias del mes de enerc
de 1997.

JOYCE SMITH V.
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIO ARAUZ
G.
Funcionario
Sustanciador

L.-038-175-49
Unica Publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQUI
EDICTO 007-87
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, enla
Provincia de Chiriqui, al

publice

HACE SABER:

Que el sefior (a)
CONCEPCION
GUERRA MIRANDA,
vecine (a) de Bella
Vista, Corregimiento de
Cabecera, Distrito de
Gualaca, portador de la
cédula de identidad
personat N 4-86-2. ha
solicitado a la Direccion
Nacional de Reforma
Agraria mediante
solicitud N® 4-0521,
segun plano aprobado
N2 407-01-13868 la
adjudicacion a tituto
oneroso de una parcela
de tierra  estatal
adjudicable, con una
superficie de 26 Has -
2745.08 M2. ubicado en
Brazo de  Tigre,
Corregimiento de
Cabecera, Distrito de
Gualaca, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos.
NORTE: Camino.
SUR: Nemesic
Guerra.

ESTE: Vidilda Morenc

De.

este Despacho, en la
alcaldia det Distrito de
Gualaca o en la
corregiduria de
Cabecera y copias del
mismo se entregaran al
interesado para gue 10s
haga publicar en los
Srganos de publicidad
correspondientes. tal
como fo ordena ei
articulc 108 det Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince {15) dias a partir
de la Ultima publicacién.
Dado en David, alos 7
dias dei mes de enero
de 1997.

JOYCE SMITH V.
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIO ARALZ
G.
Funcionario
Sustanciador

1.-039-189-07
Unica Publicacion R

REPUBLICADE
PANAMA
WMINISTERIC DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQUI
EDCTO 87
€( Suscrito Funconario
Sustanciador de la
Direccidén Nacionai de
Reforma Agraria, enia
Provincia de Chingur. al

publico

HACE SABER

Gue el sefor {a}
BENEDICTA ARAUZ
DE PALMA, vecino (&}
de Nuevo Vedado.
Corregimiento de
Cabecera. Distrito de
David. portador de ia
cédula de identdad
personal N¢ 4-80-308,
ha sclicitado a ia
Direccién Naciona! de
Referma Agraria
mediante solicitud N*® &-
0496, segun pianc
aprobado N® 406-07-
13831 ig adjudicacién a
1ituio onercse de una
parceia de tierra estatal

Dotega. Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
lingderos:

NORTE: Héctor
Caballero, Gabriel Arauz
G

SUR Leonidas Arauz,
servidumbre, Ermelinda
Aradz de Concepcion.

ESTE: Gabriet Araiz G,
Ermeiinda Sraul de

Ce.nopibn,

OESTE: Hécior
Cabaliero, Rosa Arauz
Moraies, {eonidas
Aragz.

Para ios efectos legales
se fija el presente edicto
en un lugar visible de
este Despacho, en la
Alcaldia del Distrito de
Dolega o en la
corregiduria de Tinajas y
copias de! mismo se
entregaran al interesado
para que los haga

publicar en los organos
de

oublicidad
respondientes. tal

Agrario.
tendra una vigencia de

BR

wnce {151 dias a partr
de la ultima publicacion
Dado en David. alos 8
dias del mes de enerc

14
1

JOYCE SMITH V.
Secretaria Ad-Hee
ING. FULVIO ARAUZ
G
Funcionarno
Sustanciador

L-038-228-35
tUnmica Pubbcacion R

o

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQUI
EDICTO 008-87
El Suserite Funcionaric
Sustanciador  de ia
Diwezoidn Nacwonal de
Beforma Agraria en la
Provincia de Chingut, al

Caorregimiente de Cerro
Funta, Distrito de
Bugaba, pertadur 4 ta
cédula de identidad
personal N°4-121-1900,
ha solicitado a 'z
Direccién Nacional de
Raforma Agrana
mediante sohcitud N2 4-
0128, segun plano
aprobado N® 404-04-
13934 1a adjudi~acién a
situlo cneroso de una
parcela de tierra estatai
adjudicable. con una
superficie de 10 Has +
146.57 M2, ubicado en

Cerre Punta,
Corregimiento de Cerro
Punta, Distrito de

Bugaba, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Amado Quiroz.
SUR: Amado Quiroz.
ESTE: Lucrecia Maria
Quiroz de Delgado.
QESTE: Camino de
servicumbre.

Para tos efectos legales
se fija el presente edicto
en un lugar visible de
este Despacho. en fa
Alcaldia del Distrito de
Bugaba © en la
corregiduria de Cerro
Punta y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
drganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Codigo
agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince {15} dias a partir
de fa ultima publicacion.
Dado en David. a los 8
dias del mes de enero
de 1997

JOYCE SMITH V.
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIO ARAUZ
G.
Funcicnarno
Sustanciador

L-039-257-45
Unica Publicacion R

ReEPUBLICA DE
PANAMA

!

i
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N°23,352

MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQU!
EDICTC 010-97
El Suscritc Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Chiriqui, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior (a) MARIA
EVA DEL CARMEN
ATENCIO DE ACOSTA,
vecino (a) de Los
Limones, Corregimiento
de Divala, Distrito de
Alanje, portador de la
cédula de identidad
personal N2 4-46-115,
ha soficitado a la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N¢ 4-
0660, segun plano
aprobado N2 40-02-
8241 la adjudicacién a
tftule oneroso de una
parcela de tierra estatal
adjudicable, con una
superficie de 24 Has +
5757.56 M2, ubicado
en Los Limones,
Corregimiento de
Divald, Distrito de
Alanje, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Maria Eva de

Accsta, Qda. La
Tranca.

SUR: Bolivar César
Atencio, Secundino
Villarreal G.

ESTE: Videncia
Morales G.

OESTE: Camino,

Bolivar César Atencio.
Para los efectos legales
se fija el presente
edicte en un lugar
visible de este
Despacho, en la
Alcaldia del Distrito de
Alanje o en la
corregiduria de Divalay
copias del mismo se
entregarédn al
interesado para que jos
haga publicar en los
érganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 de! Cédigo
Agrario. Este Edicto

tendra una vigencia de
quince {15) dias a partir
de la Glima
publicacion.

Dado en David, aios 8
dias del mes de enero
de 1897.

ELVIA ELIZOKDO
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIC ARAUZ
G.
Funcionario
Sustanciador

L-039-232-07
Unica Publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
AEFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQUI
EDICTO 013-97
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria, enla
Provincia de Chiriqui, a!

poblico:

HACE SABER:
Que el sehor (a)
EDWIN ROSAS
LESCURE, vecino (a)
de Cerro Punta,
Corregimiento de
Cerro Punta, Distrito de
Bugaba, portador de la
cédula de identidad
personal N® 4-100-494
ha solicitado a la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N® 4-
0654, segun plano
aprobado N¢ 404-04-
13994 la adjudicacién a
titulo oneroso de una
parcela de tierra estatal
adjudicable, con una
superficie de 5 Has +
5278.36 M2, ubicado
en La Garita,
Corregimiento de Cerro
Punta, Distrito de
Bugaba, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Filiberto
Santamaria Caballero y
Fernando Santamaria
Caballero.

SUR: Camino a otras
fincas y hacia Cerro
Punta.

ESTE: Caminc hacia

Cerro Punta.
CESTE:
Lescure C.
Para ios efectos legales
se fija el presente
edicto en un lugar
visible de este
Despacho, en la
Alcaldia de! Distrito de
Bugaba o en la
corregiduria de Cerro
Punta y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en ios
6rganos de publicidad
correspondientes, taf
como lo ordena el
articulo 108 det Cod'. .,
Agrario. Este Edicta
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la ultima
publicacién.

Dado en David, a los
10 dias del mes de
enerc de 1997.

ELVIA ELIZONDO
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIO ARAUZ
G.
Funcionario
Sustanciador

L-039-240-59
Unica Publicacién R

Evidelia

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHIRIQUI
EDICTO 015-97
E! Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria, enla
Provincia de Chiriqui, al

pablico:

HACE SABER:
Que e! sefor (a) DELIS
OMAIRA ARAUZ,
vecino (a) de San
Cristébal.
Corregimiento de
Cabecera, Distrito de
David, portador de ja
cédula de identidad
personal N® 4-110-856,
ha solicitado a la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N¢ 4-
0369, segun piano
aprobado N2 402-02-
13933 I3 adjudicacién a

titulo cnerosc de una
parcela Jde tierra baldia
nacional adjudicable,
con una superficie de 2
Has + 4165.23 M2,
ubicado en Bagala,
Corregimiento de
Bagala, Distrito de
Bogquerdn, Provincia de
Chiriqui. comprendido
dentro de fos siguientes
linderos:

NORTE:
Espinosa.
SUR: Hilda J. Kramer.
ESTE: Marcia! Guerra.
OESTE: Edgar Arauz
Abrego, sarvidumbre,
Resza E. Aral, de
Gonzalez.

Para los efectos legales
se fija el presente
edicto en un lugar
visible de este
Despacho, en la
Alcaldia de!l Distrito de
Boquerén o en la
corregiduria de Bagala
y ccpias del mismo se
entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
¢rganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la tltima
publicacion.

Dado en David. a los
10 dias dei mes de
enero de 1997.

ELVIA ELIZONDO
Secretaria Ad-Hoc
ING. FULVIO ARAUZ
G.
Funcionario
Sustanciador

David Pitti

L-039-245-62
Unica Publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
AREA DE CHISIQU!
EDICTO 014-97
£l Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, enia
Provincia de Chiriqui, al

pubiico:

HACE SABER:
Que &! senor {a) ELIS
BETTY WACHTER DE
PITTY, vecino {a) de
Cuervito
Corregimiento de
Progreso. Distrito de
Bard, porwador de la
cedula de identidad
personal N2 4-177-202,
ha sciiciiado a fa
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N? 4~
35217, scgdn plano
aprobado N? 41-03-
12127 (4 adjudicacién a
tituio oneraoso de una
parcela de tierra estatal
adjudicable, con una
superficie de 1 Has +
2748.71 M2, ubicado
en Cuervito Arriba,
Corregimiento de
Progreso, Distrito de
Bard, Provincia de
Chiriqui, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:
NORTE:
Morantes.
SUR: Servidumbre.

Serafin

ESTE: Serafin
Morantes, Elemcia
Mart'nez G.

OESTE: Carretera.

Para los efectos legales
se fija el presente
edicto en un lugar
visible de este
Despacho, en 1Ia
Alcaldia de! Distrito de
Baru o en ia
corregiduria de
Progreso y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
drganos de publicidad
correspondientes, taj
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendréa una vigencia de
quince {15} dias a partir

de ta uitima
publicacion.
Dado en Davit. 2 s

10 dias dei mes de
enero de 1997,
JOYCE SMITH v,
Secretana Ad-Hoc
ING. FULVIO ARAUZ
G

Funcionario
Sustanciador
L-039-244-49
Unica Publicacion R
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