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RESOLUCION DE GABINETE N° 248
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" DEMANDA CONTENCICSO-ADMINISTRATIVA DE NULIDAD INTERPUESTA POR LA FIRMA FORENSE
BARRANCOS, CLARAMUNT, HENRIQUEZ Y OLIVARES, C.P.C., EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE
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\ AVISOS Y EDICTOS ;

CONSEJO DE GABINETE
DECRETO DE GABINETE N2 37
{De 27 de noviembre de 1996}

"Por el cual se autoriza la celebracidn de un contrato de préstamo
entre el Banco Nacicnal de Panamd y el Ministerio de Bacienda vy
Tesorc hasta por un monto de Cuarenta ¥ Ocho Millones de Balboas
(B/.48,000,000.00)".

EL CONSEJO DE GABINETE

CONSIDERANDO:

Que coherente con el plan de desarrclilc econdmico, el Gobierno
Nacicnal tomd la decisiédn de privatizar los principales Puert
la Nacidn a través de un proceso de concesidn administrativa.

Que mediante Resclucidn del
Portuaria Nacional (APN),

autorizd al Director Genera
negociar el Contrato gue regula
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ACETA OFICIAL
e ORGANQO DEL ESTADO
Funda&%a,g}m‘é Jecreto de Gabinete N° 10 del 11 de noviembre de 1903

LICD YEXENIA I RUIZ
SUBDIRECTORA, ai
Direccidn General de Ingresos
IMPORTE DE LAS SUSTRIPCIONES
amﬁuo Casa /\m ml!s ‘\dn Fe 1pe C{Ud'\d de Panamé Minimo 6 Meses en la Repablica: B/. 18.00
Teléfono 228-8611 -9%33 Apartado Postal 2189 Un afio en la Repiblica B/.36.00

R

N

Panamd. Repiblica de Panamé En el exterior 6 meses B/,18 OC, inds porte aéieo
LEYES. AVISOS, EDICTOS Y OTRAS Un afio en el exterior, B/.36.00, més porte aéren
PURBLICACIONES .
NUMERD SUELTO: B/. 2.20 Todo pago adelantado.
wonstruccidn, operacidn, administracidn vy direccidén de las

rminales portuarias de contenedores, pasajeros, carga a granel v
=iflrga en general en los Puertos de Balboa y Cristébal.

e la empresa HUTCHISON INTERNATIONAL  TERMINAL {Sociedad
Extranjera) na designado a la Sociedad PANAMA PORTS COMPANY, 8. A.,
i nstituida y vigente de conformidad con las leyes panamefias,
mscrita a la Ficha 319669, Rollo 50940, Imagen 0002 de la Seccidén

Mlcropﬂ"i ula (Mercantil) del Registro Plblico, como su
subsidiaria, psra que la represente y de cumplimiento a lo pactado
@n el contrato para el dosarrollo, construccidén, operacién,
#dministracidén vy direccién de las terminales portuarias

eontenedores, pasajeros, carga a granel y carga en general en

Puertcs de Balboa y Cristdbal.

de
ilos

e con la aprobacidn de este contrato por la Asamblez Legislativa,
El Estado, & través de la Autoridad Portuaria Nacional, gquedard
wbligado & pagar a los trabajadores indemnizaciones en los montos
fue se acuercen, ya autorizado para ejecutar los respectives pagos
# cada uno esos trabajadores, con los fondos que en calidad de
préstamo CZJYgadOb por el Banco Nacicnal de Panami.

e ei Conesej

Brcondmico Nacional en sesidn ce}_ebrada el 2¢ de

woviembrG 6, emitld opinidn favorable a la celebracidn de un

entre el RBancc Nacional de Panama v la el

1 y Tesorc para los propdsitos antes
gefialados.

hue se hace

la autcrizacidén del Honorable Conseijo
roceda a la celebracidn del Contraro
Nacional de Panamd hasta por un wonto
nes de Balboas {(B/.48,000,000.00).

ldabinete,
Préstame co
Luarenta v

jaTR sl e N
& oo

RESUELVE:

ARTICULO 17 al Ministerio

v suscriba Contrat
Cuarenta vy Ocho
3, 000.00), de acuerd
condiciones:
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Honto B/.48,000,000.C0

FPlazo : Hasta cuatro afics y medio {(4.5}.

Tasa de Interés Tasa Fija de B 1/4 %

Amortizacidn : Pagos trimestrales a capital a partir del

segundo semestre de 12237.

Desembolsos : De una sola ver & la firma del contrato v
del refrendo del Contralor General de la
b1i

rardgratfo : La Autoridad Portuaria Nacional hard una
cesién de pago irrevocable a favor del
Banco Nacional de Panamid por el monto de
wreinta Millones de Balboas (B/.30,000,000.00) que rscibird de la
Sociedad PANAMA PORTS COMPANY, 8. A., al momento gue el contrato se
publigue en la Gaceta Oficial.

ARTICULO 2°: La Autoridad Portuaria Nacional se compromete a

cancelar, segin los términos acordados, el saldo
adeudado (capital e intereses) que genere este préstamo, mediante
pagos trimestrales a partir del segundo semestre de 1957.

BRTICULO 2°: Este Decreto entrard a regir a partir de su
aprobacidn.

comuniQuEsE v PUBLIQUESE.

Dade en i ciudad de Panamd, a los 27 dias del mes de noviemore de 1996,

ERNESTO PEREZ BALLADARES AIDA LIBIA M. DE RIVERA
Presidente de la Republica Ministra de Salud
RAUL MONTENEGRO DIVIAZO o MITCHELL DOENS .
tinistro de Gobierno y Justicia Ministro de Trabajo y Bienestar Social
ALEJANDRO FERRER mAUL ARANGO GASTEAZORD

sinistro de Relaciones Exteriores,al. Ministre de Comercio & Industrias
1;‘;NCM:%FEPEE;F'-l"!}!s‘ TEJADA CANOC FHANC%CO SA?‘{I;CH EZ CARDENAS
iniztra de Haclenda y Tesoro,a.l. Winistro de Vivienda

Q_él‘ &Q‘BQ;TO?\Z;ST:ELAS&NOS' CARLOS A. SOUSA-LENNOX M.

Ministro de Educacién Minisiro de Desarrollo Agropecuario
LIS E. BLANCO GUILLERMO 0. CHAPMAN JR.
Minisiro de Obras Péblicas Ministro de Planificacién

y Politica Econdmica
CLMEDO DAVID MIRANDA JR.
Ministro de ia Presidenciay
Secretario General de! Consejo
de Gabineis

REBCLUCION DE GABINETE N 237
{De 27 de noviembre de 1895}




Digitalizado por la Asamblea Nacional

Graceta Oficial, miéreoles 11 de diciembre de 1996 W923,181

EL CONSEJO DE GABIMETE

CONSIDERANDO:

constituye interés del Estado promover el desarroile de las
vidades comerciales mediante el mejoramientc ds los servicios

uarios, en beneficio de la economia nacional.

Wue el 29 de julio de 1996 se celebrd el acto de convocatoria
pliblica para otorgar en concesidén la administracién, operacidn vy
tlemarrollo de los Puertos de Balboa y Cristébal. Como resultado de
diicha convocatoria EL ESTADC adjudicd la concesién a la empresa
MOMCHISON INTERNATICNAL TERMINAL por representar la oferta més
wencajosa.

tue el Ministerio de Comercio e Industria ha venido negociando con
Ll empresa PANAMA PORTS COMPANY, S.A., subsidiaria de HUTCHISON
TITERNATIONAL TERMINAL, un contrato gue debe ser sometide a la
aprobacidén, mediante Ley, de la Asamblea Legislativa.

fhwe habida cuenta de las anteriores consideraciones, en el

articulo 195 de la Constitucidn Nacional, el Consejo de Gabinrste,

RESUELVE:

MRPTICTLO PRIMERO: Autorizase y acuérdese la celebracién de un

contrato entre el Estado, representado por =l
sefior Ministro de Comercic e Industrias vy
empresa denominada PANAMA PORTS COMPANY, §,&.,
para la administracidn, operacién vy dassarrolin
de losg Puertos de Balboa v Cristdbal.

la

AP LG BEGUNDO . Autorizase al gefior Ministro de

Industrias para suscribir, 811
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L. CONSEJO DE CABIHETE

CONSIDERANDG:

flue medis ~trato No. 98 de 29 de diciembre de 1994, suscrito
entre EBEL por conducto del Ministerio de Obras PhGblicas y la
wmpress m&, S.A., ésta 0ltima se obligé a llevar 2 cabo
‘wl  Bstv =%0, Construeccién, Hantenimiento, Ope* acidén v
Explotac . autopista Panamd - Colé6n y la Fage I del Corre edoy
Morte { Ceste), mediante el Sistema de Cuonces idn

hdminist

PYCSA PAMAMA, S.A., ha solicitado la aprobacién de
2 detalle y aclare clansulas acordadas sn a1 contrato

oxlqznmLA

Que, svids:
de la autc
{Seccidn
dichas

nte es del interés pGblico la ejecucidn de las obras
ta Panama - Colén y la Fase I del Corredor WNorte
habida cuenta de la importancia del servicio gue
&n llamadas a prestar.

vy g
b

idad con lo dispuesto en el Articulo 16 numeral 2 de
e abril de 1988 en concordancia con los Articulos
56 de 27 de diciembre de 1995, los contratos de

trativa pueden ser modificados en consideracidn al

RESUELVE:

concepto favorable a la Addenda No.l al contrato

e 29 de diciembre de 1994, celebrado entre =2l

ic de Obras Pablicas y la empresa PYCSA PAHAMA,

‘a la ejecucidén medliante el blstema de Cdﬂﬁ”bléﬂ
ativa de la Autopista Panamid - Coldn y la Fase
redor Norte (Secclén Oeste}l.

esolucidén rige a partir de su aprobacidn.

Articulos 74 y 78 de la Ley 55 de 188°

de la Ley 5 de 15 de abril de 1988.

W

¥

MUNIQUESE Y Pt

\. a4
iy
ﬁ
%9,
&
73]
)

mde an fa ¢i

# ins 27 dias del mes de noviembre de 1586

NARES Asm sm« V. DE RIVERA
g:

erinras.m.l Ministro de &m.z@rwa ] mausir;;i;
AN FRAMUISCO SAMUOHET

Tes0re, 8, Binistro de Vi
SGINDS CARLOS 4. SOUSE
. meram i
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Nueva, Urbanizacidn La Loma, Calle 18, Lote NO 2a @ TSR &

de Corporacicn Therado, 5.4,

También se acuss de ilegal el Permisce de Consbtruccion
Ne 273 del 6 de sbril de 1994, & través de cusl] dichs
entidad municipal concedid permiso a Ingenieria, Consulto-
res’y Promociones, S. A. para la construccion del referido
edificio, en terreno de Propiledad de Inversiosnos Royme, 3,
AL, segdn los Planos P.O. NO 226~93, Anteproyecte 718,92,

II. LAS NORMAS VIOLADAS Y EL CONCEPTO DE L& INFRACCION

Ern la demands se cits como viclados los srticulos 4,

5 (aparte 3), 12 v 13 del Acuerdo Municipal N9 21 del 22 de

i
febrevo de 1994; el srticule 22 de la Resolucidn N2 9-86
del 28 de Jjulio de 1986, expedida por el Ministerio de
Vivienda; el articule 49 de la Resolucidn N2 41-92 del 15
de mayo de 1992, ssi como el Anexa 2 de dicha Resolucion,
también dictada por el Ministerice de Vivienda vy los
articulo 5 y 15 del Codigo Civil.
A continuscion, se expondrd, en el orden en que fueror
mencionados, el contenide de cada una de estas normss ¥ el

concepto en gue se alega han sido violadas.

Articulo 4 del scuerdo Municipal N2 21 del

Y]
M)
QO
Lo

febrero de 19949

ticulo 4: Sequisitos pars ls revisidn de
Anteproyectos:

BASICA:  Informacidn bésica
ris  ipeluir en el Antepro-

@, Tomo, Folio, o su eguivalen
te, ¥y numere de lote.

3.02. ..
J.02. Dirveccidn completa {(Corregimi iento,
irbanizacidn, Avenida o Caile).
J.04. Cualquier documente relativo a la
exlstencia y propvedad del inmue
Hle ..
£n cas

de que el propietario ses una

n o
Seciedsd, debhe sepalarss el Representante
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:
Quis el

trenacrito y& que la Fincs

-
6]
(63
]
o+
D,

el iInmuceh

inscrits en

numere de foilo »
tomo distinto al sefslado por el solicitsesnte, sdemss, la
ubhicacidn que se da de dichs fincs en el anteprovecto o se
compadece con la ubicacidon fisica-geogridfice Indicada por

Corparacidn Therada, S. &. Agreage, aque para el & de marzo

etaris de la finca 37.85! ers Rienes

oy

de 1993, ls prop

B

Ralces Suizaz, 5. A, ¥y no Corporacion Therado, S. A.

i
s

articulo &5 del Acusrdo Municipsl NZ 21 de 1994,

express:

"art 1 ulo 5oL,
GENIRAL - 8ASTICa:

11 Inclulr cusdro membretado o pie
descriptivo, cop la sigulente
informacidn en tipnta negra

7 o S PR, 7.
< g L REFE 18

par comisidn, va que

i T T ey -
tal, &1rne Inve

tameooa Firme estas

1994
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preceptida:

"Articulo 12: Los Permisos de Construccion
se expedirsn previo el cumplimiente de los
erocedinientos y requisitos establecidos en
los articulos snteriores referentes 5 |} O
planos. £l Permisa de Construccidn autoriza
al propietario de un predio v al constyuce
tor responsasble para reslizar obres  de
construcaidn., ”

En opinidn de 1a actora, el Permiso de Canstruccidn NO

27

23

de 1992 viald ) ariicule 12 del Actierdo Municipsl] NO

21 de 1994 por lasm sigulentes razones: &) Se expide a

nombye de Ingenieria, Consultoria v Promocione S.0A &

PR oy &

o]

Pesay de que esta sociedad no figuras como responsable de la
obra, ni en el expediente relative a dicho permiso se tiene
informaecion que faculte a esta empresa para obtener el
Permiso de Construccidn; b) Se da por sentado que Inversio-
nes Royme, S. A. es la Propietaria de la obra cuandoe la
reslidad nos demuestra que esta sociedsd jamds ha sido
Propietario de dichs finca; ¢) £l Permiso N2 273 se afirma
es derivacidn del Anteproyvecto TI8/92, & pessr de que en e}
mismo se hace referancia s la Fipca N 37.85%1 Y en el

Anteproyvecto se alude a la Fincag NO 57.851, las cluales

rpertenecen s distintes propietsrios.

Sl articulo 17 del Acverdo Municipal mencionadao es del

"Articula

3 Pars obitener el Permisc dge
Construccion. .. el profesional idéneo o
empress constructora deberd cumplir con los
siguientes requisitos:

1

d. Presentar solicitud en papal sellado
dirigida sl Director de Obras y Constrye-
clones Municipales, en donds congte: des-
cripeidn de la obras, la ublcacion dal
lote, registro de la propieded (finca,
tomo, folie o su equivalente), nombre de]
duerio de la congtrucelidn y del propietarie
ded terrenc en que se hs de edificar »
calor sproximade Jde la obra. Esta solicitudg
eherd estar refrendada y sellada por a)
esponseble técnico de la ohra. . *

-

(&%

e
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el

prs

NE s expldio s cler ia lo hizo e}
propietario de s of , sino AL,

Guie

o
Y]
o]
3

le propietaria

Ceucidn NS 986,

el Ministerio de Vivienda Jdice textualmente:

YORIMERG: Madific
namientcs vigsnt
clasificacion:
Automoviles
Automdviies

yeotos por
tes, & e

jSrEas
lags dimension

PARAGRAFO !
eara  autaorn
aplicaci
b { de
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Por su parte, &l articulo 42 de la Resolucidn NO 41 39

del Ministeric de Viviends establece:

P

Propuestos”, Frontales,
laterales o eogteriores en las siguientes
respecltives plantas sesn meyores a log exi-—
gidos por ls reglementacicn vigente, de ls
siguiente monera:

X

R.oM. L Custro Primeras plantass altas
R.M.2 Cinco * ?
R.M.3 Seis ” " v

cacid : nocasoe de no habhilitar—
se, me bonificard tres (3} veces la densi-
dad que podria obtenarse de la superficie
que e produzcs entre los ‘retiros exigi-
dos” por 1as norma de zonificacion v el "re-
tiro propuesto” en el proyvecto de edifi-
CECIOn. "
La sctora manifiesta que el articulo 49 de lo Resoly-
Cidy NQ 41-92, del 18 de m&y< de 1992, fue violade con la
expedicidon, par parte de las Direccidn de Obras ¥ Construc—
cioncs Municipales del Distrite Jde Fanamd, del sello de
bonificacidn colocacde en el Plano NO PO226~93, va que ni en
diche plano ri en la practica, el constructor o eromotor ha
dejaddo sspacic libre o retiros para dedicarlos a8l recreo
comunal . Por el contrarico, toda el &rea que se habisg
sugerido como recreative fue disenada posteriormente camo
estacionamientos ¥ en eae santido =& ha Hlevada 4 Il

Le parte pertinente del Anexo NO 2 de la Resolucisn

41-92 del Miristerio de Viviends es dal contenido siguien-
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tud por
copia
ro Monici
que deses

cacidn.

antﬂ“c,cy»bic

o)

idad concedid
& qu@ deherd sujetarse el

ra otras observa

candicione
provecto » ©

cic TECE i sidoe spro-
bhada o nﬁgodr« ia Copia de
estss resolucio spviadas
periddicamente por }a Dl r'ecrcjon de
Chras v Construccliones Municipsles

la Oireccién General de Desarrollo
Urbano del Mipnisterio de Vivienda.’

La apoderada judicial de los RESIDENTES DE URBANIZA-

CICON LA LOMA, S. A. exprasa que ta norma fue viclads

D
2]

porque ni Inversiones Royme, S. A., COmMO presunto propieta-—

ric, ni npingura otre persons solicité & la Direccidn de
Obras y Construccicones Municipales del Distrito de Panams,
ni mucho mernos en papel sellado, el bereficio de la
hanificacidn. Ademds, la referida entidad municipal munce

emitid une resolucidn

que me limitd a ado con el

mello de hornificscidon v no remitid & la Direccidn General
rerio de Viviends, copis

gue concadid 1a bonifi-

s

[P
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el Fermiso de Construccicén N@ 273 de 1994 =e exprdio
infringiendo normss de desarrollo urbamo, las que también
fueron violadsas por los Planos NS PO226-93 aportados para
la concesidn del referido Permiso. Ltos plancs v la
ejecucidn practica de los mismos vialaron normas vigentes
en meteria del sistems de baonificacidén, por lo gque, ésts

JEm

s debid otorgarse, pero, una wver conferida, dehid
revocarse y anularse.
Con relacidn al articulo 15 del mismo Cadiga, émte

expresa 1o que sigue:

"Art. 185.- Las drdenes y demds actos ejecutivos
dal Goblerno, expedidos en sjercicio de la po-
testad reglamentaria, tienen fuerza aobligato-
ria, y serén aplicados mientras no sean contra-
rios & la Constitucicén o las leyves.,*

La demandante scostiene que los actos acusados de
Ilegales han incurrido en violacidn directa del precepto
transcrito, porque han soslavado el cardoter riguroso v la
voluntad conminataria de las normas o resoluciones ejescuti-
vas que estdn compelidos a cunpelir, por uns parte, los

particulares en el ejercicic de su iniciativa privada y,

por otra, los servidores publicos &l hacerlas cumplir.
TIX. LOS ALEGATOS

virante la etaps de alegatos, la parte actors reiterc
las pretensicnes formuladas en su demanda, argumentado que

la ilegslidsd de los actos Impugnados quedsd probads &1y

dutas porque la expedicidn del permiso de construce

ign a

favor de Inversiones Royme, S. A. se hizo sin ser gsts s

provletaris del terrenc donde se construyd el edificia

B Tree: edemds, no se cumplieron lss normas relativa

n

& 18 mroporelidn de estacionamientos para &ULOs grandes
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ot

Ly

AULOS peqUenas, consagradas

de Julic de 1986,

Tampoco se cumplid con la condicidn que estsbiece la

olucidn N2 41-92 jhidem en cuanto &l espacio iibre
dedicado al uso recreative comunal, para tener derecho al
beneficio de la bonificacidn. aAdicionslments, la Diveccidn
de Ghiras y Construcciones Municipales otor 3o dicho benefi -

tir wuma resolucion, tal cone lo ordens la

oy

cid sin em

resolfucion citads.

£n ests etaps, el Doctor Winston Spadsaforse Franco,
actuando en pombre propic ¥y en represeptacidn de los
copropietarios del Condeominio Psach Tree, presentd su
slegate, aduciende furdamentelmente aue la Resclucidn NP
TI8/92 squi impugneda dejé de surtlir sus efectos desde el
momanta en que se expidid el Permiso de Construccidn NP

273, el cual, 3 su vez, fue anulado por ls Direccidn de

-]

Ohyas v Construccionss Municipales gl expedir el Permizo NO
27A-F el 29 de meyo de 1995, Ademds, les rormes del
Acuerdo Municipsl N2 21 de 1994 que la actora cita como
violadses no existian en el momento en que @& hizo la

solicitud del anteproyecto del edificio Pesch Tree, poy lo

cual,

- 1 o
LER
Sals D24 -

IV. OPINION DE LA PROCURADURIA DE LA ADMINISTRACIGH
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los dos actos impugnados, par ser éstos contrariod alas
normas que el demandante cite como violadas, con excepcidn

de los articulo 5 v 15 del Codigo Civil {Ffa. 116-145)}.
Y. EL INFORME DE CONDUCTA DEL FUNCIONARIO DEMANDADO

£l Director de Obras y Construcciones Municipales del
Distrito de Panamé rindicé su informe de conducta & través
de 1s Nota NQ 269.4.P.vP, del 19 de agosto de 1995 en cuyva

parte pertinente se expone lo siguiente:

"El dia 11 de noviembre de 1992, se recibicé en
nuestrs Direccidn, el proyecto: E£dificio pars
apartamento con el nombre PEACH TREE, propiedad
de INVERSIONES ROYME, S.4., ubicado en Urbani-—
zacion La Loma, Calle Primera, Corregimiento de
Pueblo Nueve, refrenando (sic) por la Arquitec~
ta Emilia Diez.

£l proyecto presentaba en planta baja dos
apartamentos y estacionamientos y 8 pisos para
apartamentos (2 apartamentos por piso). Hacien-
do un total de 18 apartamentos, el mismo fue
aprohade con condicidn el 23 de noviembre de
1992,

Es importante indicar que luego de la aproba~-
cidn del Anteproyecto, el mismo no fue sometido
& las aprobaciones finales, ni a los permisos
de construccidn.

£l dia 1 de marzo de 1993, el Anteproyecto 18-
92 fue sometido & reconsideracidn yva que propo—
nia reformas en plants baja: Vestibhule, cuarte
eléctrico, cuarto de bomba, planta de emergern—
cia, estacionamientos y 11 pisos de apartamen-
tos (2 por plsn), para totalizar 22 apartamen-
tos. Iste Anteproyecto fue aprobado con condi-
cidn, con Resolucidn NO. 718-92 y luego median-
te plano original P.O. 226-93 aprobada el & de
marzo de 993, para luego obtener el permizo de
construccidn NQ. 556 del § de junio de 1995+
(fa. F14-115).

VI. DECISION DE LA SALA TERCERA

Antes de proceder sl examen de fondo de las normas que



N°23,181

& .

Gaceta Oficial, midreoles 11 de diciembre de 1998

Digitalizado por Iz Asamblea Nacional k4
se citan como violadas, la Ssls dehe considerary el aspecto

>

elstivo a 1a wvigencie de Jos actos acusados. £ Or.
Spadafora Franco sastuve en su alegato, gue ls Resolucidn
NQ 718,92, del 2 de marzo de 19932, dejé de surtiy sus
efectos desde el momento en que se expldid ] Permisc de

Construccidn N9 273 del & de shril de 1994

vez, fue sustituido por el Permiso Jde Construccidn N2 2

T, del 29 de wmayo de 1995 (f. 228).

La Sals, aunque por otras razones, ooipcide con lo

expresado por el Dr. S$padafora Franco respecto del agote-
miento de los efectos de le Resolucidn N2 FI8792, porque
aue en la fecha ern que se explidid el referide acto, esto

, el 2 de marzo de 1993, estaba vigente el Acuerch

]
L]

Municipal NQ 2% del 9 de diciembre de 1936 {(§.0. N2 20.706,
del 22 de diciembre de 1986) y el articulo 482 (Punto NO
4.3) de este cuerpo normative establece que *La aprobacion

de Ante-Provectas sometidos a través de ias solicitudes de

bi

hesarrollo Urbano, tienen vigencia por un afic”. £n oira

i

palabras, al haberse dictade dicha resolucidn el dia 2 de
marro de 1993, se entlende expirada el 2 de marze de 1994,

por lo que, con respecto & la misma e he producido el

:

fendmeno Juridice conacido come sustraccidn de materia.

A este respecteo, cabe agregar, que en el miszmo

contenido de 1ls Resclucidn NO 718,92, se Iindics exprasams

te gque: "El propietario del lote, parcela o urbanizacidn
estd obligado & construlr las acera y el espacioc destinado
a gramsa, segin lo dispuesto por el Articulc NC 1818 del

codigo Administrativo y

erde N2 29-86° {((OFr. F.

cn lo que concierns 81
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del Permiso 273 & la cual dicha letrade slude, es, en
realidad, une simple transferencia o traspese del misma Gue
la sociedsd Inverziones Royme, S. A., hizo a faver de Womsce
Trading Corp., S. 4., v pare dejar constancia de este
traspaso se extendid el Permiso de Construccidn NS 2723-7,
del 29 de mayo de 1995, Cabe agregar, que esta transferen-
cia del permisc de construceicn tiene simplemente el efscto
de sustitulr al beneficiario de le obra o duefo de la misma
por otro, que no implica la constitucion de un nuevo acto,
pero si subsana el defecto que se imputa al mismo, consis-—
tente en haber sido extendido a favor de quien no figurehes
en el Registro Publico como propietario de la Finca numere

37851, inscrits &l tomo 941, fFolio 2, de la Seccidn de

i

Propiedad de lsa Provincis de Panamé, sobre ls cusl se

construyd el edificio Peach Tree.

Por los anteriores motivos, la

1951

ale pasard & examinar
los cargos de ilegslidad formulados en la demands, pero
sdlo en cusnto se refisvren al Permiso de Construcclidn NO

273, del 6 de abril de 1994,

A Julcio de la spoderada Jjudicial de los RESIDENTE

353
2
™

URBANIZACION LA LOMA, S. A., el mencionado Permiso de
Copstruccidn NQ 273 viold los srticulos 4, 5 {aparte 3), 12
y 13 del Acuerde Municipal N9 21 del 22 de Febrero de 1994
{(G. 0. NO 22.501, del 24 de marze de 1994, pégs. 1-28),
Segiin las constancias de autos, este Acuerda Municipal
entrdé & regir el 24 de marzo de 1994, es decir, antes das
que e expidiers el Permiso de Construccidn NO 273, oor lo
que, & primers vists, sus dispesiciones parecen serje
aplicables, sin embargo, la realidad demuestra lo contra-

Para comprender este punto es necesarioe considerar
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slounos sspectos relstivos a la neturalezs Juridics del

permiso de construccidn. Segin se desprende del articulc

59 del Acuerdo Municipal NS 29 de 1986, este acto

puede expedirse una vezr que g& hayan cumplido

procedimientos consignados en dicho acuerdo, entre Ic

cusles estén, fundamentalmente, ls aprobacidn

vecto y de los planos. Asimisme, el punio A del veferlio

articulo 59 estsblece gue "8l permiso dJde
autoriza al propietsrio de wun predic y al constroucior

obras de construccidn”. e lo

—
A}
v
o]
~
i}
=t

responsable pere sde
anterior se desprende, que ests autorizacidn dsda por el
Municipio supore el cumplimiento de una serie de fases ¢
etapas dentro en cads una de las cuales deben cumplirse

diversos requisitos, consignados en las reglamentaciones

expedidas por el Municipio y por otras entidades public
como el Ministerio de Viviends, el IRHE, el INTEL » el

IBAAN.

En el coso que nos ocupa, ifas reglamentaciones munici-

psles & las que hicimos referencia estdn contenidses on el

smupracitado dcouverdo Municipal NS 29 del 9 de ol

el cusl =me dictsn disposiciones scbre

cidn en el Municipico de Pansms. En este Acuercs

distinguen dos Tases previas a fa expedicidn del permis

construcclidn, como lo son la presentacicén del anteproyects

v 1 aprobacidn de los planos. Con relacicon al primera, e

regquisitos que &l Interesado debe inclulr en &l

ante-proyvecto, como por ejemplo: la Indicacicon del romo,
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Bl

localizacion regional, etc.

En cuanto & los planos, el punte B del mismo articulo
4 exige que los mismos cumplan ciertos requisitos, come l&
forma de presentacion (R.1); la inclusidn de la informacion
bésica general (ubicacidn regional, plantas arnuitectdni-

cas, detalles constructivos en general, elevaciones, &rea

9

de construccidn, entre otros) (R.3); condiciones generales
(B.4); informscién bésica respecto de la estructura {(B.5);

informacidn sobre el disefic eléctrico (B.6).

Una vez que el interesado ha cumplido con cada uno de
los requisitos wencionados v ha obtenido la aprobacidn de
los planos, puede molicitar que se le autcorice a dar inicio
& la construccicn, mediante la expedicidn del corresoon—
diente permiso de construccidn. Coma puede observarse,
este permiso es simplemente un acto de sutorizacicn para
construlr un inmueble con base en el disefo previamente
descrito y aprobado en los plancs, los cuasles a su vez,
deben someterse a las normas que rigen en el momento de su

presentacidn.

se expidid previa presentacion del Anteproyecto 718/92 vy
aprobacion de los Plenos NR PLO.226-93, actos dictados bajo
la vigencia del Acuerdo Municipsl N@ 29 de 1986. Fn otras
palabras, dicho Permiso tuwvoe comoe fundamento un plano
debidsmente aprobaedo en atencidén a los requisitos indicedos
en el Acuerdo 29 de 1986, tal como se desprende del punto
4.4, del articuloe 52 del aludido Acuerdo que, al ernumerar
los reguisitos que deben cumplirse para obtener el Permiso
de Construccicn, menciona entre ellos, la presentscidn de

tdos {(2) coplas heliogréficas del plane debidamerts

apraobado”. Eat

kv

hecho se colige también de la express
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referencia que dicho permisc hace al Anteproyecto NQ 71892

y @ los Planos P.ONQ 226-93 ({fr. . 3J

Todas estas razones llevan & la Sala a concluiy que,

33

en el presente caso, no es posible exigir que diches planos
cumplan con los requerimientos del pcuerda NSO 21 de 1994,
como pretende la demendante, al citar sus pormes conoe
fundamento de su pretensidn. Por este motivo, tampoco es
Juridicamente posible alegar la supuesta mulidad dei

as pormas del

b

Permisa de Canstruccion N@ 273 en base &
rueve Acuerdo Municipsl NQ 21 del 22 de febrero de 1994,
que empezd a regir en fecha muy posterior a la aprobscidn

del anteproyecto ¥ de los planos del edificioc Peach Tree.

£n consecuencia, la Sala considera que deben desesili-
marse los cargos de ilegalidad formulados por vielacidn de
los citados articulos del Acuerdo Municipal NQ 21 de 1994,

o la demands también se cits como vwviolados el
articule 22 de la Resolucidén N9 9-86, del 28 de julic do
i1986;: el articulo 49 de la Resolucidn N2 41-92, del 14 de
mayo de 1992 y el Anexa NR 2 de esta ultima resolucidn. La
primera de estas pnormes se raefiere tanto & las dimensiones
que deben guardar los estacionamientos, como al porcentaje
de sstacionamientos grandes y pequefios que debe existir en
las edificaciones; la segunda, alude a los presupuestos gue
debhen cumplirse psra que proceds la bonificacidn por
retiros v la dltime, 8l procedimiento que debe segulirse

pare la aprobacidén de proyectos residenciales que se acojarn

con respacto &l cergo de infraccidn del articulo 20 de

resclucicn NS 9-86 del 28 de Jullc de 1986,

9

estima cue en autos se ha probadoe que, en efecto,

adi Ficio Peach Tree no cumple con la proporcicn que deb

s
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existir entre estacionamientos para autos grandes yaulos

pequeios (CFr. S, 103, 190, También se ha probadoe cue

algunos de estos es

racionamientos no son funcionsles, tal

como  afirme el propico perito designado por £l tercerc

impugnente de s snds quien, a fojss 198 v 210, recono-

cid expresamenie la necesidad de reubicsr algune

de

estacionamientos, cuva lacslizaricn hace Impo:

(’Cf?’ Fea. 1w

JJ
<

N
[
Ny
S

En cuanto a lo infreccidn

ariicula 49 e la

Rezolucidn N2 41-92, del 13 de mayvo de 1992, la

considers que los hechos afirmados oor el demandante para

]

demostrar la supuests wviolacidén de eata norma no 56 ha

~
hui

probado en autos. Ello es asi, en primer lugar, porgue de
la copia autenticads de los Plancs P.O.NO 226~93 aportads
por la demandante para probar le Infraccidn del articulo 49
en mencidr, no se desprenden elementos de Juicio suficien—
tes para dsr por sentsdo gue 1s compaiis encargads de

construir el edificio Peach Tree, no cumplid con de jar

los
espacios libres o retiros para dedicarlos al recreo

comiuncd, como afirma la Jdemandante a Fole

En segundo luger, porque la prictics de s pruehs
pericial gque tenle entre sus objetivos determinsr o]
cumplimienta o no de las normass de dessrrello urbano "ern
ibre socisl o de esparcimiento pare otorgsr &

favor del propietario del Inmueble el

lr,

istems de Bonifica-
cidn” no aporté los resultados esperados. Sabre

particular, basts apreciar que el propio perita de la part

0]

demandante, el srquitecto aAngel Gonzdlez (Idon 2l dac] NQ T

# fojes (78, gque no pusede em

mitir un dictamen

sobre la viabilidad o no de la Sonificacicn
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el procedimiento a través del cual Inversiones Royme, $S. A.

salicitd el beneficio de la honificacidn.

Poar otrs parte, el srquitecto Boris Javier aAguilar

Randinc, perito del tercero interesado, al contestar en su

informe la pregunts sobre si el edificio FPearh Tree cumplic

o ne con las normas de desarrollo urbano re eferentes al ares

JUN

libre social o de esparcimiento para el otorgamiento de 1s
honificacicon, se limite a sefhslar a foja 1928, que "Para
responder & este preguntsa, nos remitimos a los cdlculos ¥y
diagrama de drea que fueron bonificadass ¥y que adjuntamos
como Anexo 1, con los cuales concluimos que en el otorga-
mientao de la bopificscidn gue nos ocups, &€ abservardt

todas las formelidades establecidas enp 1

v

s normas  que
regulan la materis”. En otras palasbras, el arquitecto
Aguilar Randino contesta ls interrogante planteada remi-
tiendo a la Sala a "los cdlculos ¥ diagrémas de drea que
fueron Bonificadas™, mis no sustenta en forma razonada ¥

clars los hechos ¥ circunstancias que le permitieron llegar
g

g tal conclusidn.

Aunado a ello, el propia Ingeniero Mupicipal del
Municipio de Panamé, al ser preguntado sobre si ls bonifi-

cacién concedida en el edificico Peach Tree se hizo en razon

o] espacio disponible o area verde que tenfs proyecis

Q.

dejar libre vy si s¢ ropstaté =i esa drea libre o verds
existe, contesid que "ner podria indicar losg porcentajes de
dreas verdes ¥ de uso publico que se utilizaron Como

cio para determinar la hopifica-

pess

indicadores &n el ejercs

cién”. Cahe &Yreuysr, que segun lo declarado por dicho
funcionaric, el hemeficio de le bopificscian no adlo se

otorga en yaren og las dreas verdes que S8 propongan dentro

=] proyecto, sino también por la sxistencia de otras dreas
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dest inadas

V)

espacios de cirveulacicn vial y las dress de acceso a.
edificio. (Cfr. f. 192 ). En el caso del edificio Peach
Tree estas honificaciones fueron acogidas no séla Dor Eres

social, sino también por Iines de coenstruceidn (Cfr. f.

1 uso publico, tales como san: las acearas, los

Digitalizado por la Asamblea Nacional

Por todas estas VY BZOne

{7

v, s Fala considers que la
demandante rno  he probade el carae de infraccion sl

articulo 49 de ls Resolucicon NO P86 del 28 de Julio de

1986 ¥y por ello, dehe desest imarlo.

En lo que respects & la violacidn del Anexo NG 2 de la
Resolucidn N2 41-92 del 18 de maye de 1992, la demandante
estima que el mismo e infringid porque ni el presunto
propletaric, Inversiones Royme, $. A., ni ninguna otra
persona solicité & la Direccidn de Obtrras y Construcciones
Municipales que el edificio Peach Tree se acogiera al
beneficio de ls tonificacidn. Ademés, porque ls referids
Dfréccidn mince emitic una resolucidn aprobando slguns
solicitud de bonificacion del sdificio Peach Tree, sino Gue
eatampd en el plano presentado el sello de bonificacidn.

Con relacidn sl primer aspecto, la Sala estims que
tampoco le assiste razdn a ls demandante, pues, de acuerdo
con la decleracion rendida por el Director de Obras ¥
Construcciones Municipales, la bonificacion Lars el
edificio Peach Tree fue solicitada el 10 de febrero de i993
par la arquitects Emilia Diez, en representacidn  de
Corporacidn Therado, s. A., persona juridica Que, seglin ls
certificacidn del Registro FPublico que constas s
vendid la citada Fince a Rienes Raices Suizas, 3. 4.

el 12 de marzo de 19932 {CFr. 191).

La Sala estims, por otra parte, que la Direcciap de
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Obras y Construcciones Municipales cumpplid con lo dispuesto
en el punto R.2. del aludido Anexc NO 2, va que el sello
estampado en el Plano N2 2.0 P25-93 para oforgar ad

bonificacidn, constituyve precisamente la Resolucidn a 1z

que slude ls referida norma ¥y que, & Juicio de la demandan—

te no se hs emitido. Picha resolucidn cumple glmante
con los tres requiaitos exiglidos por la norma que la actors
cits como violada, pues, €5 1la no sdlo consts la aprobea-
cion del beneficio de banificaclon otorgado &l proyecto N2

18,92 del edificio Pesch Tree, simo que también se indicar

las condiciones & las cuales debe ajustarse el aludido

o

rovecto, & saber, que rel mismo no podréd sufrir Modifica-
ciones durante o despues del proceso de copstruccion que
afecten las condiciones que motivaron 1o BONIFICACIONT.
Ademss, establece un aumento de densidsd poblacional en

2012.06 personas par hectdres.

cabe sgregar, que l& supuests omisidn en que Incurrid
el funcionaric demandado al no remitir copia de la resolu-
cidn que otorgd la bonificacion a la Direccidn de Desarvo-
1la Urbano del Ministerio de Viviends, no gusrda relscion
alguna con el prablema de la legalidad o no del Permiso de
Construccicon NQ 273 del & de abril de 1994, puesto que ls
remisicén de la coplis sutenticada de dicha resolucion & is
pireccion pertinente del Ministerio de Viviends constituye
un aspecto que sg uhica dentra del marco de leos deberes gel
uncionario demandado ¥ no constituye siquiera un requisite
para la expedicidn del Permiso de Canstruccion demandada de
ilegald.
por estas razones, 1& Sala estima que no se infringid
el Anexo N2 2 de le Resolucidn N@ 41-92 del 18 de mayo ds

1992 .
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Ante las anotades infraccionss ol ordenamien: legal

€1 gue Iincurric ls Direccicn Je Obras v

Municipales al expedir el FPermiso de Construccicn NO J70
del 6 de abril de 1994, debemos preguntarnos, s las micmss
motivan la nulidad del acto administrativoe Impugnado .

Por regla generasl, los actos adninistretivos oic

en violacion de la reglamentscicon legal conllevan su

dad. En nuestra ordenamient o Juridico, el articule o e

la Ley N9 135 de 1943 =e pronuncis en exte

sefalar como motivos de ilegalidad de loa GCtos o sis-
retivos: a) las infraccidn literal de los  preceptos
legales, b)) la Faltas de competencia o de jurisdiceion del
funcionario o de 1a entidad que hava dictado el actao

administrativo, ) el quebrantamiento de las formalidades

legales que debe cumplirse y, o) ls desviscion de poder.

A primerse vista, parece evidente, que si en la expedi~

cidn de un acto administrativo se incurre en uno de 1o

0

anotados motivos de ilegalidad, se produce Ja el idad

Iy

absoluta del mismo, debiendo declararla la Sals Tercer

®
Q
0

la Corte Suprema de Justicia. Sin embarge, la realidad nog
demuestra que, asi coma el ordenamienﬁo Juridice prevé s
nulidad de los actos administrativos afectados por slgdn
motivo o causa de flegalidad, también puede, este miomo

ordensmiento, cefalsr un efecto o ssncior

dictinte 5 lg

nelidad pars el caso de Que estén vicisdus por Ty

-
e

algune de los referidos motivos de ilegalidad

§ del codigo Civil, que la misma actora cita comoe viclado
e </

en su demanda, v gue establece que “Los actos que jo ley

profiibe son nulos v de ringdn wvalor, salve en Cuaento

misma disponga otra cosa o designe expresamente

[34
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que el de la nulidad para el caso de contravencion®. {Cabe
sehalar, como afirms el Dr. Olmedo Sanjur, que asts NCTm&E
tiene aplicacidn supletoris en el émbito del Derech
Administrative, "por contener Uns norms general de derecho”

ho Adn

(Cfr . SANJUR, Felicisno. ppuntes de Dere

Panamé . 1974. Pag. 243 ). corrobora esta

afirmacion, el hecho de que esta norma esté ubicads dentyo

del Titulo Preliminer del Codigo Civil, el cual consagra

0

una serie de principios generales relativos & la ley, su

efectos, interpretacidn, aplicacidn, derogacidn, etc.
Eata opinidn ha sido sostenids por distintos autores,

entre ellos el Jjuriste colombiane Dienisioc Gomez rRodado,

quien al respecto expresd lo siguiente:

L zmegun el art . &, parrafo 3 del C.C. los
actos contrarios a las noymas imperativas y
las prohibitivas son nulos de pleno dare-
cho, salvoe que én alls =ze establezca un
afecto distinto psra el caso de contravern-
cldn. £n un primer momenta, por alla,
habida cuents de la minuciosa regulacidon
que en el Derecho positivo ge contiene de
los distintos elementos del acto, cabria
pensar que cualquisr vicie de alguno de
dichos elementos del acto, en cuanto fmpli-
ca una infraccion legal, acarrearia la
nulidad del Acto acdministrativo en que ge
contiene. La realidad, sin embargo, &s muy
distinta. La doctyina ha cuidade de senalar
y la Jurisprudencia del Tribunal Supremo ha
declarado en reiteradas ocasiones que, en
atencion al Interés pdblice que persigue
los Actos administrativos, constituye un
erincipio Juridico el de que unicamente
deben tomarse en congideracién gravisimas
infracciones legales para que procedsa la
nulidad de dichos actos (S. 22 febrero
1963 ). Por ello, la teoria Juridics de lIa
nulidades, no obstante el rigor con gue sé
expresa el art. 4, ~hoy, art. &, parrafo 3-

civil, debe ser aplicads con

8B

del Coédige Tiv
maderaclon &n 4
Sun mas, €5 ocssdi
califlcs

R
tra con

)

bili
lo ¢
{GOM

TORRES



28

EAmEERTRSIETS  Digitalizado por la Asamblea Nacional

Gaceta Oficial, miéreoles 1

11 de diciembre de 1996

N°23,181

Acto Administrativo.

Biblioteca

Juridica

Medellin., pdgs. 280-281).
La relatividsd de la regls contenide en la parte
inicial deli rticulie 5 del Cddigo Civil es puests Jde

p e
el ordensmiento para
Infrinjen normses imperstives e
ter general, lo invalider del
cio. Asi, sdemds
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la Asamblee Legislative con arreglo al procedimiento conga™

grado en ls Copstitucicn Politics de la Repiblice ¥ &n 84
Reglamento Interno (Cfr. Enciclopedia Juridicse Qmeba. Tomao
NYITT. Oriskill, S. A. Buencs Alres. 1979, pag. 317).

En stencidn a lo expuesto vy, a Juicio de osta Sals, no
es procedente declarar le nulidad del Permiso de Construc-

cidn NG 273 del 6 de abril de 1993 cuanda, &l propic texto

del Acuerdo Municipal N® 29 del 22 de diciembre de 198¢, al
que hicimos referencia anteriormente, establece uns sancion
mulided para el case de que una construccidn

distinta a l&

se hava e jecutado o 56 esté ejecutando en contravencidn de

3

los plancs aprobades ¢ en vi Wlacidn de las reglamentaciones

i

el ariicule 21 de este acverde exprass 1o

eigudernd

TARTICULO VJCCHIMO PRIMERO:

oonstra f‘l.jc'l
f Coajocutande an cont
l anos sprobados par
autoridades et ant o en abiert

cion de }as disposiciones del prﬁ'sente

A el Ingeniero Municipal, previeo
infarme técnico informsrd al Alcalde,

solicitando le suzpensidn de la obra hasts
tanto se carrijen las deficienciss o
anomalles existentes. Cuando tales
anomalias o deficiencias no se subsanen en
el término estipulado o S
no sean  susceptibles de carreccion, _se
ordenars le demclicidn de la parte o la
totalidad de la obra, que no cumpla cen las
regla "

{Lo ubravados S0 vc,{”‘froc:)
como  puede  extrserse  del contenido de 1a norme
iranscrita, les obras que se har ejecutada o que fe estén

vigencia e este

. .
g jenutandao,

- - ; o
contrave il FAE 2 IS Sl L
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Munioipal, o o elabioracicn de wn nforme,  debic poner
csla SItuscidn cn Conoc imient o del Alcalds, solicitdndole
sdemss, 1a suspernicn de ] olirs hestso tento se oo rigdessn

deficiencia O arvame exiatentes Crddensds Lo

corrveccidn de s sromslias, podris ocurrirc Gue 1oz
mISMES no &6 SUPSSNST & dentva del términeg que a tal afecta
le Fuers concedide al propietsrio o constructaor, o gue,
sencillamente, no sesn susceptibles de zar Corregides.  Om
ambos casos, "se orden &ré la demolicidn de Ia parte o la
totalidsd de ls obra, que no cumpla con las reglamentscio-

nes vigentes” .

Como puedes sdvertirse, o] propio Acuerdo Municipal NE

29, admitia la posibilidag de que algunas de lss obr &E que

el mismo regulaba, no se realizaran con aspega Iw planos

aprobados o & lss reglamentaciones vi gentes le sancidn

~

que Iimponis ern esoc no era la nulidad de loc st os

administrat ivos wi 1o demo) {Cidn inmediats tolal o pare isl

del inmueble, como Larece pretender la demandante, sino qure

se planteaba la posibilided de que s deficienciss o
anomalias que presentaba la obrra fuersan corregidss dentro

de un plazo prudern. o Iy, sdlo en cuanto ro ocudieran corre-

girse, se ordeners su dJemolicion.

£l articulo oo del Acuerdo NO o9 de 1936 que VE T s
comentando, contenplaha § nclusive unag sancidn Desund
cirmcuenta (850} a cinco mil balboas (B/5,000. o0 ),

& quienes const ruyeran sin el respective Paermiso ¢

traran informecién Falaa, En ambos casos, Broe
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s
e

otros articulos”, segin la gravedad de la falite, guedando
ademis el Interesade obligado & subsanar la infraccidn en
que hubiere incurvido, en el término que el Alcalde exlija.

sla ha determinsdo a través

A

crn el presente caso, la
del estudio de los cargos formulados por la demandante que,
er la construccion del condominio pesch Tree no se cumplis—

ron con slgunss de 1a

- normas que la parte actora mite comoe
vialadss en su demanda, especiflcamente,; el srticule 28 de

la Resalucién N9 9-86, del 28 de Jjulio de 1986, expedids

7

“

por el Ministerio de Viviends. in embargo, la Sals no

9;

e de esta violacid

D
in
W

puede, sobre la b n, declarar la milidad

N

del acto que sirvid de soporte Juridice & la caonstruccion
del mencionado Inmueble, porque de acuerdo con las disposi-
ciones supracitadas del mencionado Acuerdo N2 59 de 1936 ¥

con el articulo & del Cddigo civil, lo procedente es que la

Direccicn de Obras v Construccionss Municipales determine

4

sl las sanomalias o irregularidades que se cometieron sntes

g

v durente la construccion del edificio Peach Tree son o o
subsanshles y que, en uno u ofra Caso, el Alcalde del Dis-

trito de Panamé ordena lo que rasulte procedante,

L& declaratoria de nullidad del Permiso de Construcceidn

)

NO 273 llevaris wvirvtuvalwente & la demolicidn del citedo

inmueble, lo cual contrastaris ablertamente con el texto de
las comentadas normas del Acuerdo N 29 de 1936, aque
permitian al propietario de una obra construide, correglr
low defectos @ anomalias que su estructura presentera, ya

a5 cue éstas ge originaran en la inohservancia de loz

0

os preceptos de dicho acuerds o

e
L
B
W
e
By
T
3
T
o

plancs o por Vv

de las disposiciones reglamentarias vigentes. De hecho, én

sutos se ha comprobade entigipadanente. &

declaraciones dal senar Ingenierc qunicipal » del infarme
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!

pericial esportsdo por el tercero interesado, que las

snomalias

alegadaes ¥y probade o

demandant &

indicer sdemés, que =i bien &l cumpli-

miento de las normss que reglamentan las construcciones de

S U asunt o Jde
interés publico, también lo son las consecusncias Juridico-

sociales immediates que se de

encadenarian al declarars
nulidad del Permiso de Construccion NS 273 ibidem, psrficu

=

larmente, para los hoy residentes del Condominio Pesch

Tree. De alli, que en srencidn al contenido del articulo

& del Cadigo Civil vy & todas las consideraciones expuestas

resulte indizpensable seguir el procedimiento, antes
contemplado en el Acuerdo Municipal NO 29 de 1956, vigente
en el momento en que me presentd el Anteprovecto NO 71890

y se aprobaron los Planos N P.0O.226-93, ¥y ahora en el

articulo 74 del aAcuerdo Municipal NG 2

de 1994, "Por el cusl se dictan diposiciones
construccidn, adiciones de estructuras, mejoras

as&,

nes y movimiento: de tilerra en el Distrito de Panems”

Por las reioie. vxpuestss, ests Sala estimes que debe
negar, por im oot e, ls s lioitud d [

nulidlad del Permico de Construccidn NO 273 del & de astiril

de 1994 .

Con relacidn & 1o wvic Grnodel articelo § del

[N -
ivie, la

™y

que esta norms no ha side vio

pues, comoe s& Indicd anteriormente. la misma se lin

< 3
establecer uns regla general de derecho relative 5 s
nulidad de todos log actos prohiblidos por ia ley, &n
cuanto ésta sedele wnas sancidn o efscto 5 &
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En cusnto a la violacién del articulo 15 del Codigo
Civil, esta norms clertamente consagra el principico de la
obligatoriedad de los actos y dOrdenes dictados por &l
Slecutive en ejercicico de la potestad reglsmentsria,
siempre que éstés no sean contrarios & la Copstitucidn o a
las leyes. Sin embsrge, en el presonie caso, ne procede
decretar lo nulidaed del Permisc de Construccidn NS 273
sobre ls bsse Je lo Infrsccidn de este precepto general,
dade que, ni las resoluciones del Ministerio de Vivienda
que se dicen wvicolades ni mucho menos el mencionado Acuerdo
NS 29 de 1986, que son las normas especiales aplicables al
Permiso en mencidn, consagran la nulidad como sancidn pars
el caso de que ze hayve inohservado alguna de las disposi-
ciones reglamentarias de las citadas por la parte actors
comn violadas. Como se expuso anpteriormente, en los

suypuestos de "agbierta viclacidn” de las diposiciones del

Acuerdo N2 29 de 1936 & de las reglementaciones vigentes,
el articulo 21 de este scuerdo (ahora articulo 74 del
Acverdo N 21 de 1994, facultabs al propietario de la obrs
pare corveglir lss deficlencias gue la misma tuviese dentro
del plazo fijado por el Alcelde del Distrito de Panamé y,
ablo en cuanto tales anomalias no puedieran corregirse o no
se corrigieran en el plaze sefalado para este efscto,
podrias ardenarse la demolicidn de la perte de ls obra que
no cumplie corr las reglamentaciones vigentes. For esstas

cat ima que debe desestimarse el dltime
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For otre parte, la Sala estima que lo pedido por la

demandante en el punto 2R del petitum de =su demenda,

cualesquiera disposicicn,
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es, la npullided de
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dictado s expedids en relacidgn y con ocasidn con fas pormas
y actos arriba seNalados |, es impirocedent e,
acuerdo con diversos precepltos de fa i ey NOC 315 e 1043

(entre ellas, Tos articuios 424, 43 (NC 2) 2. A4 T

toda demanda contencioso-sdminjstrat VA, ya sea co sl idad

o de plena Jurisdiccidn, se debe pedir Ta pulidad e actos
administrativos especificos o Loncraetos, Jos cuales deben
mstar debidamente deccr itos en la demanda y e Ja gl idad

de "cualesquiera" actos, como pide Ia demandant o,

Finalmente, Ja saja debe indicar que aun criands Ja
demandante sefiala foja 76 del expediente que la consfr.e -
cién del edificio Peach Tree implica un pPerjuicio "de orden
general y social” y en particular, para los moradores de g
Urbanizacién i a Loma, no aportd ninguna prueba sustentato-
ria de estas alirmaciones, a pesar de que estos supusstos
perjuicios se alegaron como argumento para la admisién e

la demanda.

En consecuencia, ja Sala Tercera de 7a Corte Suprema
de  Justicia . Aadministrands Justicia en  pombroe o Fa
Repiiblica y po qut ey fdad de 14 Tey, DIeiAra e, ey
relacién a 1a Reao e idn No P18/ del 2 ife mar o e an3,
expedida  po: A Ddreecian de Dhras vy Conslige Tonea
Municipalea el Moy ie Tnio de Pay AUnE, S0 ha proadic ide e !
fendmeno juridico conoeido Como SUSTRACCION DF MATE 71 A ¥

NIEGA el restc de las declaraciones pedidgan.

NOTIFIQUESE

MIRTZA ANGELICA FRANCESCH! DE AGUILERA

ARTURO HOYOS EDGARDO MOLING Mo s

JANINA SMALL

Secratariy
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AVISO DE
TISOLUCION
w‘o*mi z" con la
ubhco

Segunda o :

(Merc:zr‘ﬁ*i" del Registro
Piblico a mcm 156298,
olie 52031, Imagen
082, ha s'ﬂo 'i‘e“e&ta la
ociedad denominada
ZATTEK IMNC., de 19 de
neviempore de 1998
Panama, 22
noviembre de 1996
{-038-848-27
Unica publicacién

ol

€2 B ]

de

AVISC DE
DISOLUCION

De conformidad con ta
ley, se avisa al publice
que segln consta en la
Escritura Publica N?
8,445 del 28 de mayo de
10886, ctorgada ante la

otaria Décima el
Circuito d2 Panama,
inscrita en ia seccion de
Micropelicula (Mercantil}
del Registro Publico a
Ficha 231435, Rollo
52032, imagen §145, ha
sido disuelta ia sociedad

XCELAIR SERVICES
ING., de 2 de diciembra
de 1896.

Panamd. 5 de diclembra
de 1996.

L-038-686-23

Unica publicacidn

AVISZ DT
DISOLUCION
De conformidad con la
ley, se avisa al publico
que segin consta en la
Escritura Publica N?
14,050 del 20 de

13.827 sl
nc\/&ta"(ﬁ'\"x &
otorgada ania ia M

Uécima det Circul

Pansmé t
seasidn d
{Mercant

s

noviembre de 1998,
ctorgada ante la Notaria
Décima del Circulto de
Panama, inscrita en la
seccién de Micropelicuia
(Me*oam"‘ dal Registro
Ficha 262718,

Pa.xb a

LATINOAMERICANDS
5.4, de 92 de
noviembre de 1996
Pamma 5 e diciembre

AVISD DE
DISOLUCION
De conformidad con la
ley, se avisa al pltlico
q.:e Sz,guﬁ consta en ia
Pgblica NP
20 de

!096

sociedad der

1AM, GROUP B4,

d
29 ¢z novt embfe as
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presentads ¢
Altfredo Fo
con oficinas
Mirallores,

Transisiraca, Ciudad de

Panama, an U
condicion de Apedegrado
Especial de
CANMNMTESRAS
MACIOMALES
CARIBE, &.4., se

solicitdé una concesidn
para la exploracidn de
minerales no metalicos
(piedra de cantera} en
una (1) zcna de 320
hectareas ubicada en
los Corregimientos de
Nueva Providencia y
Limén, Distrito de Coldn,
Provincia de Colon,
identificada por esta
Dirgccién con el simbolo
CNSA- EXPL (piedra
de cantera) 96-58;
Que se adjuntaron los
siguientes documentos:
a) Poder Especial
otorgado al Lic. Alfredo
Fonseca Mora por la
empresa CANTERAS
NACIONALES
CARIBE, S.4..

b} Mermorial de soliciiud,
¢} Pacto Social de la
empresa;

d} Certificado dsil
Registro Publico sobre
ta personalidad juridics;
e} Planos mingros g
informes de descrincion
de zonas;

) Declaraudn urada;
g} Capacidad técrica;
h} Capacidad financiera;
it  Declaracén de

Cédigo de Recursos
Minerales, para que se
le otorgue derechos ds
exploracion de
minarales no metdlicos
(piedra de cantera) an
una (1) zona de 320

AVISO OFICIAL

EDICTO N2 08

MINISTERIO DE
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L-038-662-61 Cafas y  Jacinto dei Distrito de Capira © d

Unica pubiica

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIG DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DEPARTAMENTO DE
REFORMA AGRARIA
REGION 8, LOS
SANTOS
EDICTO N* 249-86
El Suscrito, Funcicnario
Sustanciador del
Ministerio de Desariolio
Agropecuario,
Departamenioc de
Reforma Agraria, Region
8, en la provincia de Los

Santos, al publice:
HACE SABER:

Que, EUSTORGIO
BASC DENISY OTROS,
vecing del corregimiento
cabecera, distrito
Cabecera - Panama vy
con cédula 7-65-233, ha
solicitadoe al Ministeric de
Desarrolio Agropesuario
de Reforma Agraria,
Regién 8, Los
mediante solicitud
185-69, la adjug ¢
titulo oneroso de unz
parcela de tierra esiatal
adjudicable, de una
superficie de 35 Has +
2,518.71 M2, 2 Has -
6,437.94 M2 & Has ~
2,87502 y 45 Has -
3,629.78M2. ubicarla en
Oria, corregimiento de
Los Asienios, disirito da
Pedasi, provir i
Santes, s&
aprobados N
6401, 704
704-02-64
comprendic
log siguienins
Parcala tg 3
251871 M2
NORTE: Carlos 21
Monteneglo
Vicenig v

Espinosa,

Parcela de 2 Has +
6,437.94 M2 (Parcala A)
NORTE: Terreno de ia
parcela By Rio Cria.
SUR: Caminc gue
conduce de Cafiasalos
Asientos.

ESTE: Terreno de
Cleazar Baso y Rio Oria.
DESTE: Terranc de José
De LaCruz Baso S.
Parcela de 8 Has +
2,875.02 M2. (Parcela B)
NORTE: Didimo
Cérdaba.

SUR: Rio Oria y Parcela
A

ESTE: Eleazar Baso.
OESTE: José De La
Cruz Baso Soriano.
Parceia de 45 Has +
3,629.78 M2.

NORTE: Carles Alberto
Montenegro.

SUR: José De La Cruz
Baso S.

ESTE: Asentamiento
Belisaric Porras.
OESTE: Eleazar Baso y
camino Los Asientos -
Cafas.

Para tos efectos jegales
sa fya este EDICTO en
lugar visible de este
despacho, en la Aicaldia
dal disirito de Pedasi, o
on ia corragiduria de Los
Asientos, y copias del
mismo se entregardn &l
interesado para que los
haga publicar en los
srganos de publicidad
correspondientes, tal
coma o ordena el
Articule 108 det Codigo
Agrario.

Edicto tendra una
cia de {15) dias a
carir do la fecha de la
Utima publicacion,
Dario art Las Tablas, & log
18 dizs del mes de
ore de 1998,

‘ G. da
Concapeidn

i@ Ad-Hog

A. Ballssteros

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 5
FANAMA OESTE
EDICTO N? 215-DRA-
96
E! Suscrite Funcionario
Sustanciader de la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Panama, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior {a)
CTATALINO ORTEGA
JULIO, vecino {a) de
Barric Balboa,
corregimiento Barrio
Balboa, Distrito de La
Chorrera, portador de ia
cédula de identidad
personal N¥ 8-165-2776,
ha solicitado a ia
Direccién Macional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N? 8-
174-95, segin planc
aprobado N® 802-08-
123589 la adjudicacion a
titulo oneroso de una
parcela de tierra Baldia
Nacional adjudicable,
con una superficie de 20
Has + 9633.40 M2.
ubicada en La Honda
Corregimiento de La
Trinidad. Distritc de
Capira. Provincia de
Panama. comprendide
dentre de los siguientes
iinderos:

NORTE: Terrenos
nacionales {Cerro Los
Cahiones).

SUR: Eulatio Qonzdlezy
Cipriang Chird Arias.
ESTE: Damian Molina y

terrenos  nacicrales
{Cerro Palao)
DESTE:

Gonzélez.

iugar v
despachc

enia Corrsgiduriade La
Trinidad v copias dei
mismo se entregaran a
interesado para gug los
haga publicar en los
drgancs de publicidad
correspendientes, tai
come¢ lo ordena ei
articuio 103 dei Cddigo
Agrario. Este Edicto
tendrd una vigencia de
quince (15} dias a partir
de la Ultima pubficacién.
Dade en Capira, alos 3
dias del mes de
diciembre de 1996.
GLORIA MUNOZ
Secretaria Ad-Hoc
JOSE CORDERO
SOSA
Funcionario
Sustanciador
L-038-711-17
Unica Publicacidn

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION MACIONAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N? 4- COCLE
EDICTO N7 285-96
£l Suscrito Funcionario
Sustanciader de la
Direccion Macional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

oublico:

HACE SABER:

Que el sefor {(a).
GUILLERMO ANTONIO
TATIS BATISTA, vecine
(a) de Penonomé, del
corregimiento Cabecera.
Distrito de Penonome,
portador de la cédula de
idartidad personal NP 2-
88-759, ha solicitado a k
Dirgecidr Macional de
Maforma Agraria.
mediame solicitud N 4.

Corragimiants ds
i de

Provincia de Coolé,
comprendido dentro de
los siguientes linderos:
LOTEN2 10 BLOGUE N2
1
NORTE: Calle a otros
ntes.

SUR Calle a otros lotes,
resto finca N? 2685,
FSTE: Antonio José Jaen
Lambie - Lute N2 9.
QESTE: Calie a oiros
fotes.

Paralos efectos legales se
fiia este Edicto en lugar
visible de este despache,
en el de ia Corregicurfa de
El ChirG v copias del
mismo se eniregaran al
interesado para que ios
haga publicar an ios

Srganos de publicidad
correspondientes, fai
como o ordena el articulo
108 Codige Agranio.
Este Edicto tendra una
vigencia de quincg {15)

dias a paglir de la ultima

publicacion.

Dado en la ciudad de
Penonomsé, a los 5 dias

del mes da noviembre de

1596,

DiANA GOMEZ
DE CALVD
Secretaria Ad-Hoc
AGR. ABDIEL NIETO

Funcionario

Sustanciador
L-073-832
Unica Publicacion A

et

o




38

Que el sefor (z), DIGNA
BETHANCOURY DE DE
LA ROBA ¥ OTROS,

e

vecn (a) del
coiregimiento La
Chorrera, Distrito de La

Chorrera, portador de ia
cédula de identidad
personal N 2-61-265, ha
solicitado a la Direccidn
Nacional de Heforma
Agraria. mediante solicitud
e 4-671-85, ia
adjudicacion a titulo
oneroso de una parcela de
terreno que forma parte de
la Finca N2 881, inscrita al
Tomeo 112, Folio 500, y de
propiedad del Ministerio de
Desarralio Agropecuaric,
de un area superficial de 0
Has + 4,988.0 M2
ubicado en ef
Corregimiento de Rig
Hate, Distrito de Antén,
Provincia de Coclé,
comprendido dentro de los
siguientes linderos:
NORTE: Escuela de Las
Guias de Crients.

SUR: Eugenia
Bethancourt - carretera
Interamericana.

ESTE: Carretera
Interamericana hacis Rio
Hato y Santa Clara.
OESTE: Escuela de Las
Guias de Oriente, Luis Gil.
Paralos efectos legales se
fija este Edicto en iugar
visible de este despacho,
en eldeia Comegidiria de
Rio Hato y onopias de!
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga pubiicar en los
drganos de pulbiicid
corraspondientes, tal
corme o ord {zrth
108 del ¢

Cédige Agrario
Este Edicto tandrd u
vigencia de i
dias a partir de |
publicacian.
Dado en la ciudad de
Panonomé, & e ,\
mes da noviembre  da
1998,

DIANA GO

D CALNG

Secretaria Ad-H
AGR.ABDIEL bl
Funcionario Sustanc

Digitalizado por la Asamblea Nacional

anciador de la
Direccién Maciona! de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al
plbkco:

HACE SABER:
Que el sehor (a),
DEMETRIO CASTILLO
AGUILAR, vecino (a) de
El Pinzéan, comedgimiento
Ef Cristo Distrito de
Aguadiics, portader dela
cécdula de identidad
personal N° 2-28-111, ha
solicitado a la Direccién
Nacional de Beiorma
Agraria, mediante

<

solictod 1 4014394,
sequn planc aprobado NP
200-02-5530 (23-8-96) ia
adjudicacién a titulo
oneroso e una parcela

L GUN

s de A Hag

Coreegi

Cristo

publicas
Dado =
Penoc

delmes

REPUBLICA DE
PANAMA,
MIMISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO

DIRECCION NACIONAL

de la
oral de
Refnrma Agrans, an la

Frovinma de Veramma al

Que & seno (ay,
ALESANDRC DE LEON
THLY RN

parceia s e
misme se nacionales adiudicables,
mieresado  Con UNS SuU

cublicar  Has

Cafiazas, Provircia de
Yeraguas. comprendido

deniro de

QESTE: Camino de 15

yriEs by sernpe o T

s de ancho a San

Marcelo a a carrelsra

DY vy i
FANANENCE

licto an lugar
> Cde este despacho,
iz del Distrito
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1996,
GRISELD,
Secratana Ay

Unica Pubnc

REPUBI
PANAMZA
MINISTERIC "»5
DESARRGLLS
AGROPECUARIO
DIRECCION MACIONAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N? 2-
VERAGUAS
EDICTO Ne 4395-86
El Suscrito Funcionans
Sustanciador
Direcciéon Nacionai de
Reforma Agraria, an ia
Provincia de Yeraguas, al
publico:

HACE SABER!
Que el sefor
LEOMORS GONZALEZ
GONZALEZ ¥ TR,
vecine (a} de San
Francisce del
corregimienic San
Francisco, Distrite de
Panama, portador de ia
cédula de identidad
personal N® 8-180-618
solicitado a la ©
Nacionai de Fetorma
Agraria, mediante
solickud N? 4-0488, segin
plano aprobado N* 903-
02-9461, la adjudicacion a
titulo onercs
parcela de terr

581

i ~
BLICA D

de ia

{&a}.

ha

Hreccidn

Corregirmier
Bisvalies, Dist
Mesa., ¥
Veraguas
dentro dg o
linderos:

NORTE

metros <
Mendoza:
- & la
Cafazas.
SUR: Rio Subi

FParegrina de

Mauricio

fendora.
Paralos sfectos legales se
fija =ste Edicto en lugar
visible de este despacho,
en ia Alzaldia del Distrito
de La Mea, o en la
Corragiduria de -y
copizs del mismo se
entregaran al interesado
para gue los haga publicar
en ips drganos de
pubticidad
correspondientes, tal
come o ordena el articulo
108 dei Codigo Agrario.
Este Edicto tendra una
vigencia de quince (15}
dias a pariir de la atima
publicacion
Dado en ia ciudad de
Santiago a los 25 dias del
mes de noviembre de
1996.
ENEIDA DONOSO
ATENCIO
Secretaria Ad-Hoc
JESUS MORALES
GONZALEZ
Funcionario
Sustanciador
L-038-718-26
Unica Publicacion R

REPLBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION NACIONAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N 2-
VERAGUAS
EDICTC N° 554-86
Ei Suscrito Funcionano
Sustanciader de i@
Direccion Macional de
Reforma Agraria, en la
Provincia ¢ Veraguas, al

oudhos

HACE SASER:
Ques sl sefior (a),
SICARDD YERGARA,

€ Los Leonas.
corregmnento
Uiistrits ge Rio

solicitado & la Direccidn
Nacional de Reforma
Agraria, meadiante
solicitud N¥ §-9043, segun
planc aprobado N? 806
01-9555, la adiudicacidn a
titulo onerose de una
parcela de tierras baidias
nagionaies adjudicables,
con una superficle de 2
Has + 58368.28 M2
ubicadas an Los Leones,
Corregimiento ds
Cabecera, Distrito de Rio
de Jesus, Provincia de
Veraguas, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:
NORTE: Jose Murilio.
SUR: Camine de tierra de
5.00 metros de ancho a
Los Leones a Hio de
Jesus al Cercado.
ESTE: Ricardo Vergara.
OESTE: José Murnio.
Paraios sfecios legales se
fiia este Edicto en lugar
visible de este despacho,
en la Alcaldia del Distrito
de Rio de Jesus, o enla
Cormegidurfa de —— ¥
copias del mismo se
antregaran al interesado
para que los haga publicar
en los organcs de
pubticidad
correspondienias, tal
comoe io ordena ei articuic
108 del Codigo Agrario.
Este Edicto tendréd una
vigencia de quince {15)
dias a partir de la dltima
pubiicacién.
Dado en ta ciudad de
Santiago a los 22 dias de!
mes de noviembrg  de
1996
GRISEIDAPEREZ S
Secretaria Ad-Hoc
JESUS MORAWS
GONZAL
Functonqno
Sustanciador
L-038-248-74
Unica Publcacion R

1"\C
REFORMA AGRARIA
REGION N? 2-
ERAGUAS
EDICTO N? 508-86
Bl Suscrito Funcionaric
Sustanciador de ia
Direccién Macional de
Reforma Agraria, en 13
Provincia de Veraguas, al

publico:

HACE SABER:
Que el sehor(2), ANMON
JIAENEZ QU‘NTEHO
vecino  fa) d=n  El
Embalsadero, det
corregimiento Cabecera,
Distrito de Rio de Jesus,
portador de la cédula de
identidad personal N° 8-
108-1133, ha solictado &
ja Direccion Nacional de
Refcrma Agrarnia,
mediante soliciud N® 9-
1157, sagin  plane
aprobade N® $09-04-
9424, la adjudicacion &
titule  ongroso de una
parceia de tierras baldias
nacionales adjudicables.
con una superticie de 2
Has + 7120.06 M2
ubicadas en El
Embalsadero,
Corregimiento de La
Pena, Distrito de Santiago,
Provincia de Veraguefs
comprendido dentro de
los siguientes finderos:

NCRTE: Miguel
Santamaria.

SUR: Callejéon a Ei
Embaisadero a

trabajaderos de & metros
de ancho.

ESTE: Callején a &}
Emkcalsadero El
trabajaderos de & metros
¥ 3 metros de ancho.
OESTE: Fapio
Samamaria.

Para los efectos legales se
fija este Edicto en lugar
visibie de este despacho,
en ia Alcaklia det Distrag

Dado on g .,ludéd 58
Santiago a los 22 gias d

SESUS MORAL

QO\ZALE

REPUBLICA DE
PANAMA
BUNIST C”‘!O oE

REFO

ERICTO N
El Suscrito Fu
Sustanciador
Direccidn Mact

\,rnAim",

[

o
apre
5

e}

&=

ol
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dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Calie de 12
metros de ancho a la
C.LA. a otros fotes.

SUR: Servidumbre de
6.00 metros de ancho aia
C.LA. aotros lotes.
ESTE: Samuel Barria.
OESTE: Servidumbre de
€.00 metros de ancho ala
C.LA. a otros Iotes.

Para los efectos legaies se
fija este Edicto en lugar
visible de este despacho,
en la Alcaldia del Distrito
de Santiago, o en la
Corregiduria de ——y
copias del mismo se
entregaran al inferesado
para que ios haga pubiicar
en los érganos de
publticidad
correspondientes, tal
como o ordena el articulo
108 del Cédigo Agrario.
Este Edicto tendra una
vigencia de quince (15)
dias a partir de la dltima
publicacion.

Dado en la ciudad de
Santiage a los 22 dias del
mes de noviembre de
1996.

GRISEIDA PEREZ S.
Secretaria Ad-Hoc
JESUS MORALES

GONZALEZ
Funcionario
Sustanciador
1-038-225-82
Unica Publicacién R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION NACIONAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 2.
VERAGUAS
EDICTC N2 550-98
E! Suscrite Funcionaric
Sustanciador de la
Direccién Naciona!l de
Reforma Agraria. en la
Provircia de Veraguas. al

publico:
HACE SABER:
Que el sefor {a). BLAS

BARRIA TASTILLO,
vecing {ay de Los
Hemsdios. del

corregimiento La Pefia,
Distrito de Santiago,
portador de la cédula de
identidad personal N° 9-
78-2495, ha solicitado ala
Direccidn Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N2 9-
2820, segin plano
aprobado N® 909-04-
9623, ia adjudicacién a
titulo onerosc de una
parcela de tierras baidias
nacionales adjudicables,
con una superficie de 0
Has + 3882.36 M2
ubicadas en Rincdn
Largo, Corregimiento de
La Pefaa, Distrito de
Santiago, Provincia de
Veraguas, comprendido
dentre de los siguientes
linderos:

NORTE: Beatriz Barria,
carretera Interamericana
de 100 mis. de ancho a
Santiago a La Fragua.
SUR: Caile de2 12.00
metros de ancho a la
carretera interamericana,
Juliana Barria.

ESTE: Jualiana Barria,
Neftali Sanchez.

QESTE: Beatriz Barria.
Para los efectosiegales se
fiia este Edicto en lugar
visible de este despacho,
en la Alcaidia del Distrito
de Santiago. 0 en la
Corregiduria de —— y
copias del mismo se
entregaran al intsresado
para que los haga publicar
en los arganos de

publiticidadr

correspondientes, tai
como o ordena el articuio
108 dei Codigo Agrario.
Este Edicte tendré una
vigencia de quince (15}
dias a partr de la Gitima
pubiicacion.

Dado sn ia ciudad de
Santiago a tos 22 dias de!

mes de noviembrs  de

GONZALEZ
Funcionario
Sustanciador
L-038-225-74
Unica Publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MIMISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION NAGICNAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N¢ 2-
VERAGUAS
EDICTO N2 533-96
EXPEDIENTE N2 829
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Veraguas, al

publico:

HACE SABER:

Que el sefor (a).
BENJAMIN TEJEDCR
PINZON, vecino (a) de
Cafazas Arriba, del
corregimiento Cabecera,
Distrito de Rio de Jesus,
portader de la cédula de
identidad personal N2 9-
112-2487, ha solicitado a
fa Direccicn Nacional de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N2 9-
2848, segin piano
aprobado N® 806-01-
9865, la adjudicacion a
titule oneroso de una
parceia de  tiera
patrimonial adjudicables,
con una superficie de 1
Has + 8420.59 M2 que
forma parte de la finca 7,
inscrita al Tomo 8, Folio 22,
de propiedad cel
Ministerio de Desarrolo
Agropecuario.
Elterrenc esia ubicado en
la 'ocalidad de Cafiazas
Ariba, Corregimisnio de
Carto det Liano Distrito de
Santiago, Provincia de
Veraguas, comprendido
dentro de ios siguisntes
lindercs:

NORTE:

otros
OESTE: Justine Tojedor v
ofros.
Paralos efactos legales se
fija este Edicto en lugar
visivia de este despacho,
en la Alcaldia Jel Distrito
<, o enla
Corregiduria de —— y
copias de! mismo se
enfregaran ai ineresado
para que 10s haga publicar
en los drganos de
pubiicidad
correspondientes, tal
comolo ordena el articuio
108 del Codige Agrario.
Este Edicto tendrd una
vigencia de quince (15)
dias @ partir de fa uitima
publicacién.
Dado an la ciudad de
Santiago a los 28 dias del
mes de noviembre de
19986
ENEIDA DONOSC
ATENCIO
Secretaria Ad-Hoc
JESUS MORALES
GONZALEZ
Funcicnario
Sustanciador
L-038-131-51
Unica Publicacion R

de Ba

REFUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DF
DESARRBOLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION NACIONAL
DE
REFORMA AGRARIA
REGION N® 2-
VERAGUAS
EDICTO N? 546-96
EXPEDIENTE N¢ 450
El Suscritc Funcionario
Sustanciador de la
Cireccién Macional de
Reforma Agraria, an la
Provincia de Veraguas, af

niblico:

portador de iz céduia de
dentidad personal N% 9-
109-2132, ha solictade a
1z Diraceion Nacienal de
Reforma Agraria,
mediante solicitud N¢ 9-
0815, segin plano
aprotado N? 809-04-
89804, la adjudicacidn a
tituic onerosc de una
paicela de Herras baldias
nacionales adjudicables,
con une superficie de 7
Has + 2514.44 M2,
ubicadas 2n La Pefa,
Corregimiento de La
Pefia, Distrito  de
Santiago, Provincia de
Veraguas, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:
NORTE:
Guizado.
SUR: Flores Revyes
Barria.

ESTE: Camino de tierra
de 5.00 metros de ancho
a trabajaderos a la
carretera
Interamericana.
OESTE: Florss Reyes
Barria.

Para los efectos legales
se fija este Edicio en
fugar visible de este
despacho, enla Alcaldia
del Distritc de Santiago,
0 en la Corregiduria de
—y copias del mismo
se  entregaran  al
interesado para que ics
haga publicar an los
Srganos de publicidad
correspondientes, tal
como fo cordena el
articulo 108 del Cédiga
Agrario. Este Edicto
tendrd una vigencia de
quince {15) dias a partir
de fa dltima publicacién.
Dado en la ciudad de
Santiago a ios 26 dias
del mes de noviermnbre
de 1998,

GRISEIDA PEREZ &,
Secretaria Ad-Hoc
JESUS MORALES

GONZALEZ
Furcionario
Sustanciador

- 204-33

Aquilino
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