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MINISTERIO DE HACIENDA Y TESORO
DIRECCION GENERAL DE ADUANAS
RESOLUCION Me 704-04-22
(De 19 de enero de 1995)

EL. DIRECTOR GENERAL DE ADUPRNAS
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Gue 1a Ley 16 de 27 2z agosto de 1379, crea la Direccitn Jensral de
Advanas, la cuasl vendrd a su cargo el desarrollo de los progranmas
v Ja eiecucidén de las normas relativas a la administracién vy

Piemiirscidn de los vtyibutos aduaneros.

~ ool Pocrelo tHo.42 32 24 de noviembre de 1983 en su articulo 5o,
Lablece que es facultad del Director Genexal de Aduzias, preparax
ns manuales de procedimientos de las diferentes s=acciones gue
e enea Lt Direcolén Ueneral de Aduanas.

fesolucion No.704-04-3141 de 3 de mayo Je 1:93 expedida
von General Jde Aduvanas, se rescolvid autorizar a las
icss acredibadas anke el goblervo de 1a Republics
Toanand, cctnay compras al dehal en las cssas distribuidoras
FELIVE MOTTA E HIJGS ¥ BROSTELLA, 8S.A., en wvirtud de las
iranguivias aranvsliarias establecidns en e1 Jerreto :le Cabinete
Ma.200 d2 13 de agosto de 1370, relativo al Convenio de Viena sobre
siopcs Diplomaticas.
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LEYES AV;SOS EDICTOS Y OTRAS En el exterior 6 meses Bmssb%(), mgs pcr:e aﬁ:::
y for, B/.36.00, mas porie aé
PUBLICACIONES Un afo en gl exierior, p
NUMERO SUELTO: B/.1.75} Todo pago adelantado
Cus 1a Rerolucion No.704-04-316 de 14 de cctubre de 1993, fija

sanbas para esctablecer los controles necesarios, a £in de2 lograr la

itirvacitn de la mercancia a través del c¢orr:spondiente
de exoneraclén, no cobstante es indlicpensable establecer el
pionediniento para  gue tal finalidad, se procese da manera mas
cupedita, por lo gue,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Modificar el articulo 4o. de la Resclucidn
Ho,704-04~-316 de 14 de octubre de 19%3, guedard asi:

YARTICULO 4o0.: Las facturas de compra y 1la
Declaracién-Liguidacidén de Aduanas debnran
presentarse a la Direccién de Protocolo del
tiinisterio de Relaciones Exteriores, dentr> de
los primeros guince dlias calendarios de los
meses de enero y Julio posteriocres al
vencimiento del semestre gue anteceda, d¢ la
siguiente manera:

A- Por la totalidad de las compras de Misiones
Diplomaticas.

B- Por la totalidad de las compras Consulares.

¢~ Por ia totalidad de las compras de Misiones
Internaciconales,

PARRCRAFQO: A cada una de estas liguidaciones,

deberd adinntarse un datalle de las compras de
cada Mision.®

IRTICULG SRGURDG: Feta r .
" H CE b 4 esol a : N
e oM act o ucion entra en vigencia a partir de su

REGISTRESE Y PUBLIQUESE

ARTURC FABREGA

Director General de Aduanas RICARDO ACOSTA L

Secretario Ad Hoe

?

SE——
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
CONTRATO N2 90
(De 9 de noviembre de 1994)

Entie los suscritos, a saber: SU BICELWDCIA LUIS B. BLAUCO,
varén, panmseiio, mayor de edad, casado, vecino de esta ciludad, con
céduia de fdentidad personal He.8-124-800, en nombre ¥y
representacisn del ESTARO, fgulen en lo sucesivo se llamard EL
ESTADO, por una p=rte y el 1UG. RCCCLTO DZ OBARRIO, con cédnia de
identidad prrsonal HQ.8-55-234, en nombre y representacisn de  la
empresa Lo UCTORA CFL I3THO,5.A., docbidamente inscrita em el
Reglisizu P hilre a la fLicha 234336, roelleo 29203, imagen 75,
Licencia Indostrial NQ.6471 y certiflcado de Paz y Salve de la
Olrecclén Gonzral de Jingregos HQ.$3-297324 valldo hasta el 11 de
Jullo de 1994 (Ley 42 de 1578}, por 1la otra parte, guien en 1o
suacesive se 1lawary BEL COUTRATISTA, towande en cuenta la LICITACION
PUBLICA INTERBACICUAL #g.1-94, para LA REMADILITACIOH DE LA
CARRETERN CQOEEA - TOHOSI DE 26.534 fm, EH LA PROVINCIA DE LOS
SAHTOS, gne [forma parte del Programa de Rehablilitacion vy
Adwinistracién vial, Préstamo HO.T769/0C-FH (B.I.D.}, celebrado el
dia 17 de JUNIO de 1994, r= ha convenido lo sigulente:

PRIMEBQ: EL COHIRATISTA se obliga formalmente a llevar a cabe LA
REBABILITACION DE LA CARRETERA GOERA - TOHOSI DE 26.534
fw, EN LA PROVINCIA DE LOS SANTOS, de acuerdo en Lodo con
el pliego de Cargos y demdés documentos preparades paza
ello e Incluye sin limitarse a:

CANTIDAD APROXIMADA

LIHPYEZA Y DESRAIGUE 10.61 M2
ESCARIFICACION ¥ COUFORMACION DE CALZADA 254,361.00 M2
COHFORUACIOU DE CUHETAS 24,725.00 M
CONSTRUCCION DE CUHETAS PAVIHENTADAS 14,3%92.00 M
MATERIAL SELECTO 93,968.00 M3
CAFA BASE 40,132.00 13
IMPRIMACION ¥ PRIUER SELLO 209,619.00 Mz
SEGUNDO SELLO 209,619.00 M2
SEAALES VERTICALES 12.00 c/u
SERALANIEMTO HORIZONTAL 185,80 tm
REPARACION DE PUENTE 1.0 c/u
REPARACION DE ALCAUTARILLAS DE CAJON 5.00 c/u

ADEHAS: Limpieza de cunetas pavimentadas y de tubos, construcclén
de cabezales, zampeados, remociédn cunetas pavimentadas b
-tubertas, limpleza de cauce, colocacién de tuboz de
hormigén y plantacién de hierva ordinarla, etc.

SECUNDO: EfL CONTRATISTA se compromete a suminlstrat todo el
personal directivo, técnico y admintastrativo, la manc
de obra, la maquinaria, equipo incluyendo combustible,
herramientas, instrumentos, materiales,transporte,

conservacién durante el gpericdo ge construccidn,
garantie, finmnsinamianto v todas isas opazucionns

necesarias para terminar completa y satisfactorlamente la
obra propuesta, dJdentro del periodo de constyuccién
establecide para 21lo. EL CONTRATISTA no hara gastos

zelacionados con este Contrato en palsen gus no saan
miembros del 8.f.D..

IERCERD: ElL. CONTRATISTA acepta que las Condlclones Cenerales,
Condiclones Especlales, Especificacloncs Técnicas y
Suplementarias, Planos, Addendas y demds  documentos
preparados por 1o Direccion Haclonal de Administraclén de
Contratos de»l HINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, para iz
ejecucién de la obra arriba indicada, as! como su
propuesta, son anexos de este contrate, y por lo tanto
forman parte integrante del migmo, obligande tanto al
COUTRATISTA, como a EL ESTADO a observarles fielmente.

CUARTO Queda convenido y aceptado gue EL CONTRATISTA se obliga
a ejecutar la obra a que se reflere este contrato y a
terminaria  integra, y debidawmente a los TRESCIENTOS
TREIDTA {330} dias’calendariocs, a partir de la Orden de
Preceder.

QUILTDY EL ESTARO recenoce ¥y pagark al CONTRATISTA por 1z
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construccién total de la obra enumerada en el presente
contrato la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA ¥ UN
HIL, RNOVECIENTOS JmVEHTA ¥ TRES BALBOAS CON 00/100i
{8/.2.391,993.00) Y en tonformidad con 1o que resulte a

meltiplicar los precios unitarios estipulados en la
propuesta por el CONTRATISTA, per las cantidades de
trabajo egfectivamente ejecutados y cuyo pagoe acepta
vecible EL CONTRATISTA en efsctive con cargo 3@ ia Partida
Presupuestaria §9.0.09.1.%5.4.02.02.503, por la soma de
8/.1.470,000.00 y la diferencla se pagard en el afio 1395,
y serd financlado 100% por el 8.1.D.

BEXTO: £L CONTRATISTA, podzd soliclitar pagos pazciales sigulendo
al efectos el procedimiento que determima l1a pasrte
pettinente d2d Pllege de Cazxgos.

SEPTINO: EL ESTADD, declara gue BL CONTRATISTA ha presentado
una Fionza de Complimiento por =1 CINCUEWTA POR CIENTO
{50%) del wvalor del contrato que responda por 1La
elecucibén completa y satisfactoria de la obra, la cual ha
sido constitulda mediante Jla Garantia de Contrato
HQ.1$63.01.12749 de la COMDARIA AFIANZADDRA DE PANAMA,
S.h., pot la suma de UN MILLON CIENTO WOVENTA ¥ CINCO
HiL, WOVECIENTOS NOVENTA Y OEIE BALBPOAS CON 50/100,
{8/.1.195,996.50), vallda hasta el 9 de JUNIO de 1998,
Dicha Flanza se mantendrd en vigoz poz un pericdo de tres
{3) afies, después que la obra obleto de este contratoe
haya sido terminada y aceptada a fin de respondezr pox
detectos de construccién y materiales usados en la
ejecucioén del contrato, wvencido dicho tézmine ¥y no
hablendo responsadbliidad exlglble se cancelard la Flanza,

DCTAYO: Como  gazantia adiclonal de cumplimlento, BL  BETADO
retendrd el DIRZ POR CIENTO (10%} del wvemlow del trabaie
ejecutado hasta la fecha de la cuenta.

HOVENO.  EL CONTRATISTA, tendra derecho a solicitar pagos
adiclonales por aumento en los rcostos producidea poz
varlaciones sustanclales o imprevisibles en loa precios
de 103 mismos de conformidad con 1o dispuesto en la parte
partinente del Pliago de Cargos.

CECINQ: EL COMTRATISTA se compromete a pagar las cuctas sobre
riesqns profesionales para cubrir accidantes de trabaio

que - se gzeglstren an ralacisn  Alrecta econ  las
eatipulaciones de que es materia este centrato.

DPECIMO_PRIMERQ: EL CONTRATISTA debera suminisirar, colocar ¥
conservar por su cuenta dos {(2) latreros goe
terga romo minimo.  3.50m. de ancho por 2.%0m.
de aito. Los letreros deberin ser colocados en
lugar visibles, donde sefiale el Resldente y al
final de Ia obra sezan propledad del
HINTSTERIO DE OBRAS PUBLICAS.

DECIMD SEGUNDQ: BL CONTRATISTA velevard a BL, ESTADO y a sus
representantes de toda acclidm derivada del
cumplimiento de este contrato tal como lo
establece el Plieqgo de Carqos y renuncia a
invocar la protecclén del Goblerno extranjere,
@ intentar geclamecion diplomatica en lo
tocante a2 ios deberes y derechos origlinados en
contrato, salve el caso de denegacion Jde
Justicia, tal lo dispone el Articulo 78 del
Cédlga Fiscal.

DECIHO TERCERD: Queda convenide y aceptads que @l presente
contrato m2 resolverd administrativamente,. si
EL COUTRATISTA no inlciare los trabaios dentro
de los QUINCE (15) dias calendarios siquientes
a la fecha establecida &n la Orden de
Proceder,

DECIMO _DUARTO: Serdn también causales da Fesalucidn
Administrativa del presente pontrate las gue
seflala el Articulo 68 del Cddligo Fiscal, a
saber:

1. 1.3 wmuerte de FEL, CONTRATISTR, enr los
casnos en que deban produnly ia
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extincion . del Contrato conforme al

Cddlgo Civii, sbL no se ha
qute el wismo pueda continuar
sucesores de EL CONTRATISTA;

pravisto
con los

2. La formulacién del Concurse de Acreedores

o gquiebra de EL COUTRATISTA

o por

encontrarse éste en estade de suspensién
¢ cesacidén de pages sin que se hayan
producide las declaralorias del rconcurso

o quiebra correspondiente;

3. Incapacidad f£isica permanenie
COUTRATISTA, certificada por
idoénen;

9. Disolucién de EL CONTRATISTA,

¢3te s8ea una persona Juridica,

alguna de las socledades gue

un  consorclo, salve gque los

de EL
médico

cuando
o de

inteqra

demds

miembros del conscrcis puedan cuomplir

el contrato de que se trata;

5. ta !nca{mcidad financlera de EL
CANTRATINTA gue ] premume olempra
en los cases indicados en el numeral
20. de este punto;
6. El incumplimiento del Contrato,
DECIMO_DRUINTO: 8e considerarsn tamblén como causales de

DECING SEXTO:

Resolucién Administrativa poxr incumplimienta
del contrato, pero sin limitarse a ellas las

siguientes:

1. Que EL CONTRATISTA rehuse o falle en
llevar a cabo cualguler parte de 1la
misma con la dliligencia gque garantice

su_  terminacién satisfactoria dentyxo
del periodo especificado en el
contratoe, Incluyendo cualquleras

extensién de tiempe debldamente
autorizada;

2. No haber comenzado la obra dentrs del
tiempo debido, segqan leo establecido
en el Acapite PROGRESO DE LA OBRA del

Pliego de Cargos;

3. Las acclones de EL CONTRATISTA que
tiendan 'a desvirtuar la intencién del

contrato;

4. El abandono o suospensién de 1a obra
ein la auntorizacién debidamente
expedlida.

5. La renuencla a cumplir con 1las
indicactiones [} acatar las Srdenes
desconoriande la autoridad del
Residente o del Ingenlero: y

6. Ho disponer del personal nt del

equlpo con la calldad, capacidad v en

la cantidad necesaria para

efectuar

satisfactoriamente 1a obra dentro del

pericdo £{ijado.

SIETE BALBOAS COM 33/100, {B/.7%7.33), per

Se acepta y queda convenldo gue EL ESTADO
deducird la suma de SETECIEHTOS HNOVEHNTA ¥

cada dia gue transcurra pasada la fecha de
entrega de la chra completa, sin que dicha
entrega haya sido efectuada, a manera de
compensacidn por iss perjutcios ocasionades
POor la demora en cumplir el compromisc

contraido.
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DECIMO SEPTIHQ: Al original de este Contratoe se2 13%2332 o
e timbres por valox de B/. A 1‘ coalge
conformidad com el Articale 967 ded aaie
Fiscal y e} timbre de Paz ¥ Segurida al.

de 1z
H contrato se extiende con vista
BCLMOOCIAED gﬁ‘éz:lzacién concedidad po;g:} C%‘;seajgueieclaca:olr?e§:
dia 24 de AGOSTO de :
;elssolucién 1Q.496 ¥y reguiere para su (;omgie;;
valldez de la aprobacién del Sefior Presidente e 3
Republica, de conformidad con ic previsto E(::slta
Articulo 69 del Codigo Fiscal. iqualmente n?‘:bl!ca .
del refrendo del Contraloxr Genezal de la Rep .

Para constancia se extiende y firna esie documento en la ciudad de Panamd, a los 13 dics del mes
de septiembre de 1994,

EL CONTRATISTA
leSLémo RODOLFO DE OBARRiOA
Ministro de Obras PUblicas Corstruciora del stmo, 5. A
. REFRENDO:
JOSE CHEN BARRIA

Confralor General de la Replblica
REPUBLICA DE PANAMA-ORGANQ EJECUTVG NACIONAL-MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
CONTRATO N2 45-MOP
{De 23 de diciembre de 1994)

Entre los suscritos, a saber: ING. LUIS E. BLANCO, vardn,
panamefo, mayor de edad, casado, vecino de esta ciudad, con cédula
de identidad personal NO2.6~124-600, en nombre y representacidn del
ESTADOD, quien en adelante se denominard EL ESTADO, debidamente
autorizado por la Resolucidn NO.<495 del 24 de agosto de 1994, del
CONSEJQ DE GABINETE, por wuna parte y por 1a otra el Sehfor CARLOS
ALBERTO ARANGO SUCRE, con cédula de identidad personal Ng.§-43i-
886, varén. panamedo, mayor de edad, quien actua en nombre ¥
representacidn de la empresa CONSTRUCTORES Y ASOCIADOS, 5.4.,
debidamente ifnscrita en el Registro Fublico Seccidn de Fersonas
HMercantiles, ficha 186092, rollo 20554, imagen, 119, con Licencia
Industrial No.5898 y Certificade de Faz ¥y Salvo de la Direccidn
General oe Ingreses No.93-385252, vdlido hasta el 3! de diciembre
de 1994, (Ley 92 de 19763, quien en lo sucesivo se llamard el
CONTRATISTA, tomando en cuenta la LICITACION FUBLICA NZ.18-94, PARN
LA OPERNCION, ADMINISTRACION Y VENTA DE LA CANTERA EL COco, en 1a

provincia de PANAMA, acto celebrado el dia 20 de Julio de 1994, se
fa convenido lo siguiente:

2
PRINERG: EL ESTADD declara que es propietario de la concesidn

minera, instslacionzs fisicas y del siguiente equipo de
canterar

EQUIED : MARCA

HMODELO ASO CANTIDAD
PICK-UP TOYOTA ZH 85 -1
CAMION VOLOUETE NISSAN TK-B0F D a1 1
CARGADDR FRONTAL KOBELKD LK-600 as 1
TRITURADOR FPORTATIL AUSTIN WESTERN 4024 el H
TRITURADOR FORTATIL AUSTIN WESTERN 2540116 70 1
TRANSPORTODOR FORTATIL BARBER GREEN 374 gl i
MOTOR INDUSTRIAL CLMMING 6CTAB. 3P g1 1
ARCO ELECTRICD LINCGLIN SAE-400 70 3
CAMION VGLOUCTE PEGASO 2331-K g2 1
INSTALBCICNES O MEJORAS CANTIDAD
BREA DE OFICINAS 73.3 M2
GARITA 3.9 r2
DEPOSITO NE. I 80.0 n2
DEPOSITO N8, 2 38.7 Mz
DEPOSITO N2, 3 21.6 M2
DEPGSITO NE. 4 249.4 12
AREA BAID TECHOD g9.4 M2
TALLER DE MECANICA 368.0 Mz
MURD FERIMETRAL DE 1.8m DE ALTO 5 592.0 ML
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SEGUNDO:  EL ESTADO por este medic otorga en venta real y efectiva,

en las condiciones qué presente y en el lugar donde se
encugntre el equipo descrito en la cldusula anterior a £L
CONTRATISTA por 18 suma de UN MILLON SEISCIENTOS SETENITA
YOCINCG I, BALBOUAS CON 007100 {1.675.000.00), 1la cual
serd cancelada a EL. ESTADC con su equivalente en material
pétren procesado con eatrega Iibre a bordec N8>

[efc]
camiones, £n la Planta de Agregados.

TERCERO: EL ESTNDO, declara que EL COMNPRADGR bha presentado una
Garantia doe Firlanza cde Cumplimniento de la compania
ASEGURADORA MUNDINL , 5.8, , n8. 15 F3435.7, por la suma de
U MILLON SEJSCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL. BOLDUAS cond
CA/100, (1.675.000.00), equivalente al 1002 dei valor del i
contrato,para garantizar las obligaciones contraides i
mediante el presente contrato.

Esta Fianza disminuira proporcivnalmente a
realizados por EL CONTRATISTA al MINISTERIO DE OBRAS
FUBLICNS, hasta llegar al DIEZ PPOR ECIENTO (10%)>, del
valer oel ¢ontrato, en donde se mantendrd constante hasta
el t2roine del! presente contrato de Compra Venta,

los pagon

CUSRTO: Todo material, mano de ocbra ¥ cquipo que requiera EL L
CONTRATISTA, para cumplirv con el pago  del precico
estipulsdo serd unicemente ror cusnta de este.

CUINTO: EL CONTRATISTA releva a EL ESTADG ¥ & sus representantes, '
de toda sccidn de terceros derivada del cumplimiente de i
este contrato. X
SEXTO:

&l traspaso formal de los bienes gescritos en Ja Cldusula
Primera de rontrato serd efectuado por EL ESTADG, a EL
CONTRATISTA, cuando éste dltimo cancele en su totalidad
el precio de venta convenido. Mientras no se produzca

este fraspaso formsl EL ESTADD conservard la promedad de
los mismos.

EL CONTRATISTA se compromete a mantoner el equipo, las
instalaciones y edificios en igual o mejores condiciones
que las eacontradas y en caso de resolucidr derl Contrato
serd propiedad de EL ESTADO. Toda mejora realizada dete

ser registrada y comunicada al Ministerio de Otyras
FPiablicas.

EL CONTRATISTA se compromete a la eperacidn de la planta,
praocesar y vender el] material extraida,

SEFTIMD: Le renuncia del Ministerio ce Obras Publicas a 1la

conces1dn correspondiente se hard 2{ y s8dlo si i
Mimisteric de Comercioc e Industrias a traves de la
Direccidn Genersl oo Recursos Mingrales haya
al CONTRATISTA cone elegible
concesidn.

reconocydo
para chtensr dicha

DCravo:

PEATESTA no podrs vender, gravar, Lipatecar, dar en
fei 7tis o usufructo, alguilar y en geEneral comprometer
o disponer en forma algurna del equipo mientras no
le 2l precio pactado,

so

MNOVENG : Este contrsto tendrd una vigencia
contaa de su far;

provrogado mediantes snmienda del mis

a2

craco (5) adeog

ser

e ia fianga e Cumpiimiento
rd A EL ESTHDT la sura o B/, 10

tramscurra a nartyr
-,

tusar los pagos
‘@ @l cléus
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DECINO
FRIVERD: £n caso oe divergencia en cuants a.1a interpretacidn

de cudlesquiera de las cldusulas del presents contrato,
jas partes aceptarn soseterse exclusivamente & los
tribunales oo yjusticia oe ia Republica de pPanamd, a cuya
surisdiccidén se somgten.

LECIMD .

SEGUNDO: £1 CONTRATISTA serd responsable  por los dafcs ¥
perjuicios que ocasione & EL ESTND0 © & terceras personas
con motivos de actos u omisiones en qQue incurran Ssus
.representantes o persenal por’ cualesquierad Causas. Para
tal efecto EL CONTRATISTA cansign@ a favor del Ministerio
de Obras FPublicas una Péliza de Segurc que cubra los
riesgos de ircendio explosiény Laccidentes, daros &
terceros, dafos & la propiedad‘pdbii‘ca y privada.

DECING .

TERCERC: ‘Wuedan INcorporaogs  y torman parte integrante del
contrato el Fliego de Cargos de 1a LICITACION pUBLICA NZ
16-94,yla propuesta de EL. CONTRATISTA.

DECLG

CUARTO: Seran causales de 13 Resolucién Administrativa el
presente Contrato las sedrales en el Articulo 68 gl
cddigo Fiscal, siendo entendido que en £aso de
incumplimiento de EL CONTRATISTA, quedard a faver del
Tesore Nacional la fianza constituida.

DECIMC )

QUINTT: Gueda entendido y aceptado ‘por parte de EL CONTRATISTA,
que al incumplir el presente Contra to o cualquiera de lcs
contratos contraidos por €1, con EL ESTADO o duedos de
terrenos con motivo de la operacidn y administracién del
complejo industrialj renuncia de forma inmediata y
tavativa al derecho de extraccién censignade en ta
concesidn imanante de este Contrate otorgads por @l
Ministeric ge Comereis ® industriss (HICI).

DECING

SEXTO:

Al original de este contrato se le adhieren timbres por
valor oe B/.1,675.20 de conformidad con el Inciso

Primero, Ordinal Segundo del Articulo 967 del Cddigo
Fiscal. :

Para constacia se extiende y frma este documento enla ciudad de Panama, o los 5 dics del mes de
giciermbre de 1994.

ELESTADO EL CONTRATISTA
LUIS E. BLANCO CARLOS ALBERTO ARANGO SUCRE
Ministro de Oloras PUolices Constructores y Asociados, 5. A.
REFRENDO:
LUIS BENJAMIN ROSAS

Contralor General de ia Repdblica
REPUBLICA DE PANAMA-ORGAND EJECUTVO NACIONAL-MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

CORTE SUFREMA DE JUSTICIA
(Fallo del 26 de octure de 1994)

DEMANDAR DE INCONSTITUCIONALIDAD PROPUESTA POR EL LICENCIADO
RAFAEL MURGAS TORRAZA EN CONTRA DE UNA FRASE DEL ARTICULC 55,
ORDINAL 1 DE LA LEY 32 DE 8 DE NOVIEMBRE DE 1984.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. ARTURO HOYOS

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, - PLENO. - Panamaé, veintiséis (296) de ociubre de mil novecient s noventa.

y cuatro (1994).
vVisSTOS:

El Licenciado Rafael Murgas Torrazza, gquilen actia en su

i
i
8
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PrQPiO nombre y representacién, solicita al Pleno de la Corte
Suprema de Justicia que declare que es inconstitucional la
frase '"con derecho a voz, a las reuniones del Consejo de
Gabinete™ contenida en el ordinmal 1) del articulo 55 de 1a Ley

32 de 8 de noviembre de 1984.

I. La norma impugnada v el fundamento de la pretensidn.

La norma que contiene la frase impugnada es la siguiente:

"ABrticule 55: E!l Contralor General de la
Repiblica es el Jefe Superior de la
institucién y responsable de la marcha de
ésta, conjuntamente con el Sub-Contralor
General. Son atribuciones del Contralor
General, ademds de las que le asignan la
Constitucién ¥ otras disposiciones
especiales, las siguientes:

a L I L TR I T ST, fees s

1} Aasistir a las sesiones del Consejo
General de Estado; con derecho a vOZ, &
las reuniones del Consejo de Gabinete; y
a las de cualquier otro organismo piblico
de caracter nacional, cuyas funcicnes se
refieran a 1la administracién de los
patrimonios piiblicecs."

Segin el accionante, la frase impugnada en la norma
arriba transcrita infringe los articuleos 2 ¥ 194 de 1la

Constitucidn Nacional que son del tencr siguiente:

"Articulo 2: El Poder Pablico =6lo emana
del pueblo. Lo ejerce el Estado conforme
esta Constitucidén lo establece, por medio
de los Organos Legislative, Ejecutivo ¥y
Judicial, los cuales acttian limitada y
separadamente, pero en arménica
colaboracién.

Rrticulo 194: El Consejo de Gabinete es
la reunién del residente de la
ReptGblica, quien lo presidira, o del
Encargado de la Presidencia, con los

Vicepresidentes de la Repablica y los
Ministros de Estado.”

El demandante expresa que el ordinal 1) del articulo 55
de la Ley 32 de 8 de noviembre de 1984, viola, en forma de
viclacién directa, el articulo 2 de la Comstitucidn Nacional,
"porgque esta norma establece el principio de separacidn de los

Organos del Estado, al ejercer el poder pGblico. Su actuacién
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limitada y separada no excluye la arménica colaboracidn, peroc
si la ingerencia indebida en las atribuciones exclusivas de
cada Organo”. En este sentido, sefiala el demandante, la
potestad gque la Constitucidén le otorga a la Asamblea
Legislativa para nombrar al Contralorx General de la Repiblica
y al Sub-Contralor, no le da derecho a gque, por medio de una
Ley, se le conceda al Contralor la facultad de ingresar al
Cabinete con derecho a voz. La violacién es flagrante, a
juicio del demandante, pues el Consejo de Gabinete es una
institucién esencial dé_Ta‘funcién ejecutiva a la que no puede

acceder un alto dignatario nombrade por la Asamblea

—_—

Legislativa.

En torno a la supuesta viblacién del articulo 194 de la
Constitucién Nacional, ef demandante sefiala que esta norma
describe gquienes forman parte del Consejoc de Gabinete,
resultando extrafio que 1a digposicidn acusada de
inconstitucionalidad atribuya al Contralor Generzl de la
Repiblica la facultad de asistir con derecho a voz a las
sesiones del Consejo de Gabinete. El citado funciodnario no
forma parte del Consejo de Gabinete y la Constitucidén Nacional

no le atribuye 1la facultad gue se cuestiona.

I1. La opinidn de} Procurador de la Administyacidn,

Admitida la demanda, se corrié traslade de la misma
al sefior Procurador de la Administracién para que se emitiera
el concepto de la ley.

El representante del Ministerio POblico, %ras analizar
los argumentos expuestos en el libelo de la demanda, concluye
que el ordinal 1) del articulo 55 de la Ley 32 de 8 de
noviembre de 1984 no infringen los articulos 2 y 194 de la
Constitucidén Hacional.

Sefiala el Procurador gue la Contraloria General de la

_ Republica, creada mediante la Ley 84 de 29 de diciembre
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1930, es una institucién constitucional «con caricter
independiente del Organo Ejecutivo, puesto gque no existe
- ninguna vinculacidén jerdrquica entre ellos. Tampoco se
encuentra subordinada a ningtn otrc Organc del Estado y las
directrices gue debe cumplir y observar provienen Gnicamente
de la Ley.
Agrega el Procurador que la separacién de los Organocs
superiores del Estado, en el fondo lo que trata es una
separacién formal y una distribucién de funciones entre éstos,

porque técnicamente se atribuye a los distintes Organos

Constitucionales el ejercicio de wuna funcidén especifica,
distinta, en la que se encuentren delimitadas las atribuciones
y no haya confusién en cuantc al deber o derecho de cumplirlas
o ejercerlas.A Dichos 6rganos, seﬁala el funcionario, acttan
Iimitadé y separadamente, perc en arménica colaboracidén y no
es cierto que por medio de la Ley 32 de 1984 ni tampoco
mediante otra ley, la Asamblea Legislativa le conceda facultad
al Contralor General de 1la Repliblica para ingresar al
Gabinete, sino que le permite asistir a dichas reuniones pero
con derecho a voz.

A juicio del Procurador, el demandante ha asimilado el
término ingresar al utilizado en la norma impugnada: asistir.
Esto no significa, en opinidén del Procurador, gque el Contraior
forme parte del Consejo de Gabinete, sino gque s06lo puede
asistir, cuande asi resulte necesario. A este respecto,
sefiala, existen disposicicnes, tanto en el texto
constitucional como en otros cuerpos legales gque hacen
necesaria la presencia dJel <Contralor en el Consejo de
Gabinete, tales como: el numeral 6 y el niumeral 7 del articulo
195 de la Constitucidn, por lo que, concluye el Procurador, lo
gue hace la norma impugnada es desarrocllar las normas
constitucicnales gque reguieren la asistencia de este alto

funciounaric.
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I111. Decisidon de la Corte.
Vencida la fase de alegatos sin gque ningGn

interesado presentase escritos dentro del término previstoc en
el articulo 2555 del Coédigo Judicial, debe la Corte decidir el

fondo de la pretensién formulada en la demanda.

El Pleno de esta Corporacién estima gque nc se ha
preducido la wviolacién al articulo 2 de la Censtitucidn

Nacional que establece la separacién de los poderes, por

cuanto, comc bien leo sefiala el Procurader, la Contraloria
General de la Repiblica es un ente autdénomo e independiente de
los érganos superiores del Estado y por ende, no e encuentra
subordinado al Organo Ejecutivo, Legislativo o Judicial por lo
que, mal puede alegarse que se estd infringiendo el articulo
segundo de la Constitucidn ya gque, al no pertenecer la
Contraloria General a ninguno de estos &rganos, no puede
producirse la ingerencia de un drgano en las atribuciones del
otro, como alega el demandante, No procede, pues, el presente

cargo.

En torno a la supuesta vioclacién del articulec 194 de la
Constitucién Nacional que sefiala quienes conforman el Consejo
de Gabinete, la Corte estima que, si bien es cierto la
Constitucidn Nacicnal es taxativa en cuanto a quienes que
forman parte de dicho ente estatal, también es cierto gque en
ningGn momento la norma impugnada pretende incluir al
Contralor Genéral de la RepUGblica dentro de los miembros que
integran el Consejo de Gabinete, pues, de manera clara se le
otorga a este funciocnario el derecho de asistir a las
reuniones del Consejo de Gabinete sclamente con dereche a voz.
De conferirsele al Contralor el derecho a voto, entonces si se
puede afirmar gue la norma impugnada viela el articulo 194
citado, pues en ese caso el voto de dicho funcionario

integraria la decisiones del Consejo de Gabinete, que el
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articulo 194 reserva a los miembros de dicho organismo
estatal. En tal sentido, se concluye que al no tener derecho
2 vote, no es un funcicnario del Consejo de Gabinete. Por
otro lado si esa era la intencidn del Constituyente, en ese
mismo articulo 194 ¥ siguientes o en los articulos 257 y 276
de la cCarta Politica, se hubiera incluido al Contralor como
miembro del Consejo de Gabinete. Finalmente tampoco hay la
violacién constitucional alegada porque el articulo 276 de
nuestra Carta Politica, que contiene las funciones de la
Contraloria General de la Reptblica, sefiala muy claramente gque
la Ley podra establecer otras funciones distintas a las
contempladas en el texto constitucional, siendo una de ellas
la funcidn de asistir a las reuniones del Consejo de Gabinete
con derecho a vog, establecida en el ordinal 1) del articulo
55 de la Ley 32 de 8 de noviembre de 1984. No procede, pues,
dicho cargo.

En consecuencia, la Corte Suprema, Pleno, administrando
justicia en nombre de la Repliblica y por autoridad de la Ley,
DECLARZ QUE NO ES INCONSTITUCIONAL el ordinal 1) del articulo
55 de la Ley 32 de 8 de noviembre de 1984 pues no viola los

articulos 205 y 194 ni otro de 1la Constitucidén Nacional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ARTURO HOYOS
CARLOS H. CUESTAS G, EDGARDO MOLINO MOLA,
RAUL TRUJILLO MIRANDA FABIAN A. ECHEVERS
JOSE MANUEL FAUNDES MIRTZA A, FRANCESCHI DE AGUILERA,
RAFAEL GONZALEZ AURA E. GUERRA DE VILLALAZ
YANIXSA YUEN DE DIAZ

Secretoria General Encargada

Lo anterior e fiel copia de su original
Panoma, 11 de enero de 1995
Secretario General Corte Supremce de Justicia

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
(Falio del 26 de ochubre de 1994)

DEMANDA DE INCORSTITUCIONALIDAD PROMOVIDA POR LA LICENCIADA
MARIBLANCA STAFF WILSON PARA QUE SE DECLARE LA
IHNCONSTITUCIONALIDAD DEL RRTICULO 217 DEL CODIGO CIVIL DE LA

REPUBLICA DE PARAHMA.
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MAGISTRADO PONENTE: Dr. ARTURC HOYCS

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, - PLENO. - Panama, veintiséis (26) de octubre demil novecientcs noventa
y cuatro (1994).

VISTOS:

La Licenciada MARIBLANCA STAFF WILSON, actuandc en su
propio nombre Yy representacién, ha demandado la
inconstitucionalidad del articule 217 del Cédigo Civil de la
Repﬁblicé de Panama, ya que 3 su juicio, dicha norma es
violatoria de los articules 19 ¥ 20 de la Constitucidn
‘Nacional y, ademds, vulnera el articulo 7 de la Declaracidn
Universal de los Derechos Humanos ¥ el articulo 15 de la
Convencién sobre la Eliminacién de la Diécriminacién contra la
Mujer; estos Gltimos jnstrumentos en concordancia con el
articulo 4 de la Carta Magné vigente. k

1. Lz pretensidén y su fundamento

La pretensiébn gue se formula en este procesc
consfitucional consiste en una peticidén dirigida al Plenc de
la Ceorte Suprema de Justicia para que se daclare que es
inéonstitucional 1a norma arriba citada.

Sostiene la demandante gque la mencionada norma es
violateria de los articulos 19 y 20 de la Constitucién
Nacional, del articule 7 de la Declaracién de los Derechos
Kumanos y del articulo 15 de 1la Convencidn scbre la
Eliminacidén de la Discriminacidén contra la Mujer.

La disposicién cuya inconstitucionalidad'se pide es del
siguiente tenor literal:

"ARTICULO 217. El padre gue reconociere
un hijo natural podra omitir el nombre de
ia mujer en guien lo hubo.”

ta demandante considera gue la disposicidén por ella
impugnada infringe en forma directa la letra y el espiritu del
principio constitucional de la no discriminacidn consagrado en

el articulo 19 de la Constitucidn Nacional vigente gue seflala
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que  "no habrd fueros o privilegies personales ni
discriminacién por razén de raza, nacimieato, clase social,
sexo, religién o ideas politicas™. La vieolacién consiste, a
juicic de la parte actora, por cuantce la norma impugnada
establece una discriminacidén por razém del sexo en perjuicio
de la mujer, discriminacién expresamente prohibida por la
acrma constitucional transcrita, ademfés de que establece un
fuero o privilegio personal en favor del hombre gue estd
igualmente prohibido por la garantia constitucional antes
menciocnada.

En cuanto al articulo 20 de la Comstitucién, el cual
establece que "los panamefios y los extranjercs son iguales
ante la Ley”, la parte demandante estima gque dicho articule
resultarfa violado porque el articulo 217 del Cddigo Civil
establece un desigualdad juridica en perjuicic de la mujer que.
infringe el principio constitucional de la igualdad de
derechos de ambos sexes ante la ley, el cual debe entenderse
en un sentido real y razonable, de que todas las personas gue
se encuentren en igualdad de circunstancias juridicas deben

recibir el mismo tratamiento juridico.

La parte actorz considera que el articulo 217 del Cédigo
Civil viola ademés claras disposiciones del Derecho
internacional como la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, adoptada por 1la Asamblea General, Resolucién 217 A
(111), de diez (10) de diciembre de 1948, articulo 7. cuya
aplicacién se fundamenta en el wvalor que le atribuye el
artfculo ¢ de la Constitucién Nacional vigente. EI articulo
7 establece que "Todos scn iguales ante la ley ¥ tienen, sin

distincidén, derecho a igual proteccién ante la ley. ' Todos

tienen derecho a igual proteccién contra toda discriminacisn
que infrinja esta Declaracién ¥ contra toda provocacidn a tal

discriminacién™. Sefiala 1a demandante que la noima impugnada
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discrimina y limita el derecho de igualdad ante la ley de la
mujer por razén del sexo, lo cual atenta contra el principio
universal de igualdad de ambos sexos ante la ley.

?or Gltimo, se sefiala como viclado el numeral 1 del
articule 15 de la Convencién sobre la Eliminacién de todas
las formas de Discriminacién contra la Mujer, ratificada por
la Reptiblica de Panama mediante Ley N2 4 de 22 de Mayo de
1980, promulgada en 1981. La violacién se d4 al conceder el
privilegio personal al hombre de cmitir en el reconocimiento

de un hijo el nombre de la mujer con quien lo hubo.

¥I. La Postura del Procurador General de la Naciédn

El Procurador de la Administracién rindié concepto

mediante la Vista No. 269 de 8 de junio de 1994.

Sostiene dicho funcionario que el conceptc "natural™

contenido en el articulo 217 del <Cédige Civil, mediante

sentencia de la Corte Suprema de Justicia referida a otras
normas del Coédigo Civil, ha sido proscrita, por cuanto que a
partir de 1946, la Constitucién ha reconocido la igualdad de
los hijos habidos dentro y fuera del matrimonio, siendo
contrario a la Constitucidén cualgquier calificativo gue
establezca diferencia en los nacimientos o socbre el estado
civil de los padres en las actas de registros de aguéllos, por'

lo cual 1a condicién de hijo "matural”™, que fue el asidero

para disponer la omisién del nombre de la mujer gue lo habia
concebido, desaparece por mandato Constitucional, tal como lo

establece el articulo 57 de la Constitucién Nacional.

Sostiene el Procurador gue la eliminacién de la calidad
natural de los hijos y el reconocimiento de la igualdad de
todos, impone la declaracién de incenstitucionalidad de
normas como el articulo 217 del Cédigo Civil el cual, a juicio
de este funcionario, excluye la aprobacién o consentimiento de

la madre para el reconocimiento de los hijos por su padre.
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Scstiene el Procurador que lo gue sge infringe ez el
derecho que tienen los hijos nacidos o no dentro del
matrimonio de llevar el apellido de sus progenitores puesto
que el articulo impugnado permite omitir el nombre de la madre
al momento de reconccer un hijo, por el hecho de no haber sido
concebido por una mujer casada.

En relacidén con el articulo 7 de la Declaracidn Universal
de los Derechos Humanos y al articule NQ 15 de la Convencién
sobre la Eliminacidn de la Discriminacidn contra la Mujer, los
mismos no resultan vulnerados, en opinién del Procurador, por
cuanto el articulo 217 del cCédigo Civil establecia esa
potestad en poder del padre para favorecer el buen nombre de
la madre, pero sélo en los casos de reconocimients de hi jos
"naturales™, calificativo este que ha desaparecide por razdn
de la igualdad existente a partir de 1946 de todos los nacidos
frente a sus progenitores, y, al desaparecer la condicién de
naturales de los hijos desaparece igualmente la potestad ¥y la
presunta e inexistente discriminacién, por lo cual la dnica
violacidén de dicha norma estaria referida a la igualdad
establecida constitucionalmente para los hijos en cuanto a su
derecho de conocer y llevar 1los apellidos de sus

progenitores.

I11. <Consideracicnes de la Corte.

La demandante estima que el articulo 217 del Cédige
Civil infringe los articulos 19 y 20 de la Constitucidn
Nacional vigente, el articulo 7 de la Declaracién Universal de
los Derechos Humanos y el articulo 15 de la Cenvencidn sobre
la Eliminacidén de la Discriminacién contra la Mujer.
El Pleno de esta Corporacién considera acertado el
criterio expresado por el Procurador de la Administracién por
cuanto la Constitucidn Nacional vigente establece la igualdad

de los hijos ante la Ley. En este sentido, e! articulo 58 de
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dicha Carta Politica es claro al sefialar que "los padres

. . i io 1
tienen para con sus hijos habidos fuera del wmatrimonio 108

N PR KL »t
mismos deberes respecto de los nacidos en é1", y que "todos

los hijos son iguales ante la Ley y tienen el mismo dereche

hereditarioc en las sucesiones intestadas™. Por otro lado, el

articulo 57 establece que “la Ley regulard la investigacién de
la paternidad” y que "queda abolida teda calificacidn sobre la
naturaleza de la filiacién" por lo que "no se consignard
declaracién alguna que establezca diferencia en los
nacimientos o sobre el estado civil de los padres en las actas
de inscripcién de aquéllos, ni en ningin atestado, partida de
bautismo o certificado referente a la filiacidn”.

Dado lo anteriormente expuesto, resulta palmario gue el

articulo 217 del C3digo Civil es inconstitucional por cuanto

requiere el reconocimiento, por parte del padre, de un hijo

natural, término este gque, segin el articulo 57 de la
Constitucién Nacional vigente, debe ser abolido, por lo que

se impone la declaratoria de inconstitucionalidad del articulc

impugnado.

De los razonamientos antes expuestos podemos colegir, sin
lugar a dudas, gue le asiste la razdén =2 la recurrente en

cuanto al cargo de inconstitucionalidad gque alega del articuloe

217 del Cédigo Civil, por ser el mismc violatorioc de los
articulos 56 y 57 de la Constitucién Politica. Resulta
innecesaric, pues, contrastar el articulo demandado frente a
las restantes normas constitucionales invocadas por la
demandante.

En consecuencia, la CORTE SUPREMA, PLENO, administrando

justicia en nombre de la Repiblica v por autoridad de la Ley,

DECLARA QUE ES INCONSTITUCIONAL el articuloe 217 del ¢sdigo
Civil por estar en pugna con los articulos 5§ y 57 de la

Constitucidn Politica vigente.
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NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE
ARTURG HOYOS

CARLOS H. CUESTAS G.
RAUL TRUJILLO MIRANDA
JOSE MANUEL FAUNDES

RAFAEL GONZALEZ

EDGARDO MOURNO MCLA
FABIAN A. ECHEVERS
MIRTZA A FRANCESCHI DE AGUILERA
AURA E. GUERRA DE VILLALAZ

YANIXSA YUEN DE DIAZ
Secretaria General Encargada

Lo anterior es fiel copia de U original
Panama, 11 de enero de 1995
Secretario General Cer'e Suprema de Justicia

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
(Falio del 27 de ociubre de 1904)

DEMANDA DE INCONSTITUCIGNALTDAD PROMOVIDA POR LA LICENCIADA

MARIBLANCA STAFF WIS

REPUBLICA DE PaMAMA . ’

ON PARA QUE SE DECLARE LA INCONSTITUCTO-

Y 1193 DEL CODIGC CIVIL DE LA

MAGISTRADO PONENTE: EDGARDO MOLINO MOLA
CORTESUPREMA DE JUSTICIA. - PLENO. -Panamd, veinfisiete (27) de octubre de mil novecientosnoventa

¥ cuatro (1994).

VIS TOo s:

La licenciada MARIBLANCA STAFF WILSON pr

inconstitucionalidad en

U propio nombre en contya de

esentd demanda de

log

articulods 1192 v 1193 del Cédigo Ciwvil Panameno .

Admitida la demanda v sometida su vy

constitucional panamefo requlado en Libro TV de

cial, pasa la Corte a decidir

La demandante explica

alegada de la siguiente forma:

“Primero: Los artfculos 1192 y 1193
del Cédigo Civil de la Repiblica de
Panamé, wiolan en forma directa ‘la
letra y el espiritu, del principio
constitucional de la no discriminacién
consagrado en el articulo 19 de la
Constitucidén Nacional vigente, cue
establece:

‘Articulo 19.- No habri fueros o
privilegios personales ni discri-
minacién por razén de raza, naci-
miento, clase social, sexo, reli-
gién o ideas polfiticas’. {Las
negritas son mias).

La viclacisén consiste en que los
articulos 1192 y 1193 del C&digo Civil
establecen und discriminacion por
razdn del sexo y del estado civil en
per juicic de la mujer, discriminacién
expresamente prohibida por la norma

amitacién al procese
I ¢odigo Tudi-
la controversia olanteada:

la  infraccian constitucional

constitucional transcrita. La normas
impugnadas violan ademss el articulo
19 de la Carta Magna, por cuanto esta—
blecen un fuero o privilegio personal
en favor del hombre que no tiene fun-
damento legal algunc.

Segundo: Los articulos 1192 v 1193 del
Codigo Civil de la Reptiblica de Pana-

ma, violan en form
el espfritu, del

cional de fgualdad
grado en el articy
tucién Nacional wi

a directa la letrz y
principio conmstity-
ante la Ley, consa-
lo 20 de 1a Constj~
gente, que dispone:

Y

[

“Articulo 20 .-

Los panamefiog 4

los extranjeros son iguales ante
la Ley, pero ésta podra, por
razones de trabajo, da salubri-

dad, moralidad, seguridad piblica
Y economl{a nacionsl, subordinar a
condiciones especiales o negay el
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ejercicio de determinadas activi-
dades a los extranjeros en gene-
ral. Podrédn, asimismo, la Ley o
las autoridades, segin las cir-
cunstancias, tomar medldas que
afecten exclusivamente a los
nacionales de determinados paises
en caso de guerra o de conformi~
dad con lo que se establezca en
tratades internacionales’. (Las
negritas son mias).

i-as disposiciones imougnadas
violan directamente el articulc 20 de
la Constitucidén Nacional, por cuante
establecen una desigualdad jurfdica en
per juicio de la mujer casada, infrin-
giendo el principio constitucional de
la igualdad de derechos de ambos sexos
ante ia ley, el cual debe entenderse
en un sentido real y razonable, de que
todas las personas que se encuentren
en igualdad de circunstancias juridi-
cas deben recibir el mismo tratamiento
Juridico.

.Yercero: Los articulos 1192 v 1193 del
Cédigo Civil de la Republica de Pana-
mé, violan directamente la garantia
constitucional de igualdad de dereches
de los cényuges, consagrado en el
articulo 53 de la Constitucién Nacio-
nal vigente, aque dispone:

"ARTICULO 53.- El matrimonio es
el fundamento legai de la fami-
lia, descansa en la igualdad de
derechos de los cényuges v puede
ser disuelto de acuerdo con la
Ley’. (Las negritas son mias).

Los articulos impugnados wviolan
directamente el precepto constitucio-
nal transcrito, por cuanto al otorgar
al hdmbre la administracién de los
bienes gananciales, se esta limitando
la libertad de la mujer casada para

administrar sus bieres, con lo cual se
infringe,la igualdad de derechos de
los cényuges dentro del matrimonie que
consagra el articulo 53 de la Carta
Magna.

Cuarto: Los articulos 1192 y 1193 del
Cédigo Civil wviolan ademas, claras
disposiciones de Derecho Internacional
como la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos, adoptada por la
Asamblea General, Resolucion 217 a
(II1), de diez (10} de diciembre de
1948, avticulo 7, cuya aplicacidon we
fundamenta en el valor gue le stribuye
el articulo 4 de la Constitucidén Ma-
cional vigente. Dispone el articuleo 7
1o siguiente:

"Articulo 7.- Todos son igualss

ante la ley v tienen, sin dist%v—
cién, derecho a igual proteccidn
ante la ley. Todos tienen devecho
a igual proteccién contra toda
discriminacidén aque infrinja esta
Declaracidén y contra toda provo-
cacién a tal discriminacidn’.
{Las negritas son mias).

La violacién consiste en que
diserimina vy limita los derechos de la
mujer para administrar sus bienes por
razén del sexc y de su estado civil,
1o cual vuinera el principio universal
de igualdad ante la ley de ambos se-

XOS .

o: tos articulos 1192 vy 1193 del
go Civil wviolan ademas claros
principios consagradoz en la Conven-
cién sobre la Eliminacién de todas las
formas de Discriminacién contra la
mujeor, ratificada por la Republica de
Panamd mediante Ley No.4 de 22 de Mayo
de 1981, articulo 15, cuya aplicacién
se fundamenta en el valor qus le atri-
buye el articulo 4 de la Constitucidn
Nacional wigente. El articulo 15,
numerales 1 ¥ 2, disponent

‘articulo 15.

1. Los Estados Partes reconoceran
a la mujer la igualdad con el
hombre ante la ley.

2. Los Estados Partes reconoceran
a la mujer, en materias civiles,
Juna capacidad juridica idéntica a
la del hombre y las mismas opor-—
tunidades para el ejercicio de
esa capacidad. En particular, le
reconoceran a la muljer jguales
derechos para firmar contratos y
adminisgrar bienes ¥ lp dispensa~
rén un trato igual en todas las
etapas del procedimiento en las
cortes de justicia y los tribuna-

les.

Be ceeeiicnacnena > {Las negritas
son mias).

La viclacidn consiste en que los
articulos impugnados 21 .restringir la
libertad de lz mujer para administrar
sus bienes, vulnera los numerales 1 v
2 del articulo 15 de la Convencian,
que reconocen a la muljer igualdad con
el hombre ante la ley e igualdad de
derechos en materia de administracion
de sus bienes.

Sexto® Los articulos 1192 y 1193 del
Cédigo Civil violan también la Conven—
cién sobre la Eliminacién de todas las
formas "de Discriminacién centra ia
mujer, ratificada por la Repiblica de
Panamé mediante Ley No.4 de 22 de Mayo
de_1981, cordinal h) articulo 16, cuva
aplicacidn se fundamenta en el valor
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que le atribuye el articulo 4 de 1la

Constitucién Nacional wvigente. EI
articulo 1is, ordinal h, dice:
‘Articulo 16.
Log Estadoas Partes adoptaran

todas las medidas adecuadss para
eliminar la diseriminacién contra
le nujerdgg todos los asuntos
relaciona con el matrimonio y
las relaciones familiaves y,
particular, 88egurarédn, sen condi- "
ciones de igualdad entre hombre v

h} Los mismos devechos & cada uno
de los cényuges on materis de
propiedad, COMPYT &S , gestion,
administracidén, goce y disposi-
cién de los bienes, tanto & Litu-
le gratuite como onevose. (lLas
negritas son mias).

Log artfeulos impugnados al esta-
blecer fueros o privilegioa 8] hombre
para administrar lo= bienes dentrc del
matrimonio, infringen divectamsnte el
ordinal h) del articulo 1& de la con-
vencign sobre la Eliminacién de todas
las formas de discriminacién contra la
mu jer ™,

El Procurador General de 12 Nacién se manifests a favor

de la declaratoria.de inconstitucional{dad solicitada por 1a

demandante, vy su criterio,

"A juicio de este despacho del
Ministerio Piblico, los articulos dal
Cédigo Civil scusados de inconstity-
cionales violan lag presgcripeiones de
las normas 19, 20 ¥y 53 ds nuestra
Constitucicon.

En cuanto a 1ia violacién del
artfculo 19 de la Carta Constitucional
estimamos que &! mismo resulta infrin-
9ido ya que, las rormas cuya inconstji-
tucionalidad se pretende, al senalar,
en virtud de la=s capitulaciones matrji-
moniales, solamente al marido como el
administrador de -la sociedad de ganan-
ciales, es decir, de ‘los bienes que
adquieran a titule comin, ambos cényu-
ges durante el matrimonio. En otras
palabras, el primer articulo del codi~
g0.Civil que se considera inconstity-
cional, el 1192, sefala al marido como
el administrador exclusivo de los
bienes gananciales; los cuales se
hacen comunes desde el momento en que

' Se contrae hasta que se disuelva dicha
sociedad. El otro artfeulo demandado ,
el 1193 del cédigo Civil, senala las
facultades del marido como administra-
dor de la sociedad de gananciales y
autoriza, en consecuencia,
de éstos sih el consentimiento de 1a
mujer. Explicado lo anterlor, clara-
mente se demuestra gue se Produce la
vioclacién del articulo 19 constitucio~
nal, pues ambos articulos, del cédige
en mencidn, establecen un trate dife-
rencial de cardcter personal, en favor
del hombre; lo que caues rer Julcios
discriminatorios a la mu jer .

Consideramos que la sociedad de
gananciales puede ser administrada por
cualquiera de los conyuges porque son
bienes de propiedad comin ya que, son
los habidos en el matrimonio y, por
tanto, no son de propiedad exclusiva o
Unica del espoes. EIl tratamiento que
estas disposicicnes legales la confie-

a disponer -

lo expuso de la sjguiente forma:

ren al marido con respecto a la mu Jer
crean ung situacisdn Juridica privile-
glada del primero con relacién a la
Gltima. Ello, légicamente, lesicna el
principio de igualdad, consagrado en
el articulo 20 de la Constitucidn; asg
como el contenldo en el articulo 53
constitucional que‘establece el prip-
cipio de,igualdad de los convuges.
Desde 1941, se establecis en la Cons-
titucidn, articulo 52, ordinal 29, el
aludido princirio que ha eido reitera-
do en las siguientes cartas fundamen-
tales de nuestra Republica. Sin embar~
80, en nuestro Cddigo Civil, que data
de los albores de nuestra era republi-
cana -1917-, subsisten normas que en
virtud de la potestad marital, concep-
to predominante en aquellas dpocas,
pues  la  cociedad tradicionalmente
aceptaba que la mujer debia permanecer
realizando las labores del hogar vya
aue, ia considersha Juridicamente
incapaz para contraer obligaciones; a
menogs que estuviera representada por
SU consorte. Afortunadamente, dichas
ideas, en 1ia actualidad, han side
superadas a tal Punto que, como hemos
dicho, lae normas  constitucionalse
‘vigentes establecen la Igualdad de
derechos de los coOnyuges .

En cuanto a las disposiciones de
los articulos 7:.15 ¥ 16 de la Decla-
racién Universal de lo= Derachos Huma-—
noS v de la Convencién sobre Elimina—
cidén de todas las normas de Discrimi-
nacién contra jia mujer , vespectivas,
vale decir que son nermas de instru-
mentos Internacionales ¥ no disposi-~
ciones de la Constitucién MNacional;
POT eso no puede reclamarse 8u wiola—
cidn mediante este mecanismo procesal .
La unica excepcidn & esta vegla, reco~
nocida por la\tendencia Jurispruden~
cial de nuestra Corte es en los casos
en gua dichas disposicicnes de conve-
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nios internacionales y otros se refie~
ran a aspectos relacionados con el
devecho al debido proceso. €1 doctor
Arturo Hoyos en su obra La Interpreta-
cidén. Constitucional, al respecto ha

sehalado:

‘Yo sostengo que, en Panama,
las normas de derecho internacio-
nal, como regla geneval, no for-
man parte del blogque de constitu-
cionalidad.

Unicamente podrian integrar
ese bloque algunos derechos civi-
les y politicos fundamentales en
nuestvro Estadc de Derecho.

Ciertamente, quienes sostie~
nen una posicién contraria se
refieren al art. 490 de la Consti-
tucidén, gque sehala que ‘la Repl-
blica de Panamd acata las normas
de derecho internacional’. Pero
nuestra Corte Suprema de Justicia
no ha congiderado que esta norma
constitucional incorpora todas
las normas de derecho internacio-
nal a nuestra Constitucisén.

De lo anterior podemos con—

Después de un examen de

cluir que las normas de derecho
internacional, como vegla gene-
val, no tienen jerarquia consti-
tucional en Panama. Excepcional-
mente, ciertas normas de derecho
internacional, ratificadss por
Panamé, pueden tener Jeravauia
constitucional si consagran dere-
chos fundamentales gue son esen—
ciales para el Estado de Devecho,
pero esto, por ahora, sclo con-
cierne al debido procesc legal”.
(HOYOS, avturo; La Interpretacion
Constitucional. edit. Temis,
S.4., Santa Fe de BRogota, 1993,
PP.105~106).

Por todo lo expuesto, queda clsro
que el articulo 4 de la Constitucion
ne incluye comoc normas de Jjeraragula
constitucional los tratades y conve-
nios intermnacionales, aprobados por
Panamd. Salvo que la Corte, en virtud
de la Teoria del Blogue de Constitu-
cionalidad, le asigne a un especifico
o determinado Tratado o Convsnio In-
ternacional ese wvalor; al integrarlo
dentro de 1a llamada Constitucidén
material”.

los argumentos expuestos, la

corte llega a la conclusién de que le- asiste vazon a la

demandante. Una confrontacién de los articulos impugnados con

las normas constitucionales qu

se estiman infringidas revelan

de manera indubitable la colisién entre las normas acusadas v

las gue se estiman violadas.

Civil senala expresamente que

de la zociedad de ganan

£l articulo 1192 del Cdédigo

"€l marido ez el administrador

wiales, salvo estipulacion en contra—-

rio, hecha en capitulaciones matrimoniales”. No hay que hacer

mucho esfuerzo para deducir en forma inmediata el choque de

esta norma con los articulos constitucionales 19, 20 v 53, gue

stablecen, el primevrec citado, que no habra fueros o privile-

gios personales, nl discriminacidn por razdén de zexos: el

segundo citado, cuando establece 21 principio de igualdad ante

la ley de tode= los panameihos

y el tercero en 2l orden d=

a

cita, al senalar que el matrimonio descansa en la lgusldad de

los devechows de loz cénvugss.

carge de inconstitucionalidad

Codign Civil.

Por lo expuesto se acepta el

contra el articulo 1192 del

;I
%
¢
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En cuanto a la acusscidn de inconstitucionalidad d-nl
articulo 1193 del Cadigo Civil, con los articules 19, 20 v 53
de la Constitucidn reaulta igual de notoria la infraccidn de
di&ho articule ron las dispoasiciones constitucionales citadas.

En efecto dicho articulo establece que "ademsis de las
facultades que tiene el maride como administrador. podra

3 4 e ~ b ™ = -4
gnajenar v obligar, & titule onerozo, log bisnes de la

zociedad de ganancisles sin el consentimiento de la mujer.

Sin embargo, toda enajenacién o convenio que sobre dichos

bienecs haga =1 marido., en contravencidn a eate Cadigo, © en

Resulta evidente que al establecerse aue no se requiere
el conzentimiento de 1z mujer , se esta atentando contra sus
derechos constitucicnales de igualdad entre loz Pananehos, a
no ser dizcriminsda v de igualdad de derecho de los.cényuges.
Por lo exprezado, debe tambisn aéeptarae el cargo de inconcti-
tucionzslidad contra &l articulo 1192 del Cédigo Civil.

En cuanto a las violacionszs de losw convenios v tratados
internacionales citados ., 1la Corte comparte la opinién del
Procurador General de la Macién v dabido a la claridad de la
exposicidn, estims que no requierc de expocicidn adicional

Poy Yo expuento, e} PLENQ, de la Corts Suprema, adminioe-

trando jJusticis en nombre de lz Republica Y por auvtovidad de

la ley. DECLARAN QUE SON INCONSTITUCIONALES lo= ar'tjculf.x:«. 1192
y 1193 del Cédige Civil.
NOTIFIQUESE

EDGARDO MOLING MOLA

JORGE FABREGA FABIAN A, ECHEVERS
JOSE MANUEL FAUNDES MIRTZA A. FRANCESCHI DE AGUILERA,
RAFAEL GONZALEZ AURA GUERRA, DE VILLALAZ
ARTURO HOYCS CARLOS H. CUESTAS

YANIXSA YUEN DE DIAZ
Secretaria General Encargada

Lo anterlor es fiel copia de su orginal
Panama. 11 de enero de 1995 .
Secretano Geneval Corte Suprema de Justicia
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AVISCS Y EDICTOS

)

AViISO
Paonameé, 2 de febrero de
1995

Para dor cumplimiento a
1o establecido en ¢ At
culeN2777 delCodigode
Comercio, hacemos del
conocimientodeiplblico,
he vendido ef estableck
miento Comercial deno-
minado VENTAS CHANG
WONG o AURA ESVELA
GONIALEZ GARCIA con
céduia de identidad per-
sonal N2 2-94-1774, que
estd ubicado en Via
Corozdl, ol frerte de He-
rreria Rodriguez. local N?
774, Calidonia.
rentamente,
EDUARDO CHANG
WONG

Céd. 8-151-921
L-011.49378
Primera publicacion

(" AVISOS COMERCIALES )

CONTRATO DE TRASPASO

Entre los suscrites a scber:
PEDRO ANGEL SATURND.
Vardn ponamerio, mayor
de edad, con cédulo de
identidad personal N* 8-
162-2661. con residencla
on TORRIJOS CARTER
CASA N® 330 sector 33.
corregimiento de Belisario
Ponas, porunoparteypor
la ofrg DORIS ESTHER DE
SATURNC. mujer pename-
fa, mayor de edad con
coHcula de identidad per-
sonatl Nf 8-235-165¢ con
residencla en g Valle de
Sanisicro Calie C, cosaC-
222, coregimiento de
Belisaric Poiras. ambos fir-
man &l presente contrato
de traspasc.

PRIMERC Declara PEDROQ
ANGEL SATURNO., gue es
propletaricdela Peiuque-
flo ANGEL AMIR, v las me-
joras del misme ublcadas

en la entrada de San is-
dro corregimients de
Belisario Porras.
SEGUNDO: Daclora PE-
DRO ANGEL SATURNO,
que fraspasa ia Pelugue-
ria Angel Amir, ala senora
DORIS  £STHER  DE
SATURNO.
TERCERC: Declara DORIS
ESTHER DE SATURNO, que
acepto o fraspase de la
peluquea v ias mejoras
dei mismo.
CUARTC: Declaran am-
bas parte estar conforme
conlas condiciongs asta-
biecldas y pora constan-
ciafrmaneneidiadehoy
31 de octubre de 1994,
PEDRC ANGEL SATURNG
Céd.: 8-162-2601
DORISESTHER DESATURNO
Céd.; 8-235-1659.
L-011.409.26
Primera publicacion

AVISO DE DISCLUCION

De conformidad con la 2

ley.seavisa alpibico aus
mediante Escrifura Pl
©a N¢ 754 de 24 de enerc
de 1995, de ia Notarda
Décima det Circuito @ ing-
crita en ka Seccién de
Micropelicuic Mercantit
del Registro PUbiico. g ia
Acho 112716 Rolio 44901
imogen 0098 ha sido d-
suetta la sociedad STORK
ASSOCIATES INC.
Panomé. 2 de feorero de
1995,
L-011.607.30
Unica publicacion
LA DIRECCION GENERAL
DE REGISTRO PUBLICO
CON VISTA A LA
SOLICTUD 3654 OLGA
CERTIFICA
Que la socledod CEDAR
CIRCLE CORP. se oncuen-
tra regisitrada en o Ficha

209199 Roko 23673 ima-
an 56 desde ol nueve do
maye de il noveclentos
ochenta y ocho.
DISUELTA
Que dicha socledad
ocuerda su disolucion
mediante Escritura PabI-
ca N? 132 cel 6 de enero
de 1995 de o Notaria Ter-
cera get Cireutto de Pa-
namd segin consta ol
Roiio 44809 imagen 79 de
o Secclén de Micrope-
koula -Mercanti- desde e
20 de enero de 1995,
Expedido v firnado enia
ciudad de Panamd, al
treinta de ensro de 1995,
alas 11-57-47.8 a.m.
NOTA - Esta cerlificacion
no es vaida § no lleva
adherldos los fimbres co-
respondientes.

(Fdo.) ALVARC M.
ACHURRA
Cerfificador

1- 332.674.28
Urica publicacion

EDICTO
EMPLAZATORIO

La suscrita Asesora Legol
del Ministerlo de Comer-
cio e industtias, en su coli-
dad de Funclonario Ins-
tructor en el presents jul-
cio de oposicion a ia sol-
chud de regishro de la
marca MONDO DI MAR-
CO Y DISENO, o soiicitud
de parte interasada y en
uso de sus facutades le-
gates. por medio del pre-
sente Edicto:

(" EDICTO EMPLAZATORIO )

EMPLAZA:
Al Representante Legal
ds la socledad NOVE-
DADES ANTONIO, §. A.,
Cuyo poradere se des-
conoccea. paraque den-
tro delf t&minc de diez
{I0) dias contados a
partir de ka ditima publi-
cacion del presente
edictp, comparezca
por § o por medic de
apederade a hacer
valer sus derechos en el
presente juicio de ope-

sicidn N2 3175 o la solich
tudderegistro N?0o4e46
en Clase 25, conespon-
dlents a I marca de
fGonca "MONDIDIMAR-
CO Y DISENO", Incoado
por la seciedad MON-
DO, INC. ofravés de sus
apoderadosespecialias
ta fima  forense
BENEDETT! & BENEDETTL
Se lo advierte al empia-
2000 gue de no com-
parecer dentro del tér-
mino cornespendiente

se e nombrar@ un de-
fensor de ausente con
quien se continucrd ot
juicio hasta e fingl.
Por 1o tanto se fjo sl pre-
sente edicto en lugar pd-
blico y visible de lc Direc-
cidnde Asesoria Legal del
Ministerio de Comercio e
industrias, hoy 23 de ene-
o de 1995; y copios det
mismo se tienen o Jisposi-
cién de porte interasada
Para su pubicacion,

OF PUY F.
Funcionario instructor
ESTHER Mo, LOPEZ 8.
Secretaria Ad-Hoc.
Ministerio de Comerclo @

inctustrias

Direccion de Asesoria Le-
gat

£s Copia auténtica de su
originol

Panamd, 23 de enero de
1995

Director

L-21092173

Primerc publicacion

MINISTERIC DE
DESARROLLC
AGROPECUARIO
DIRECCION NACIONAL
DE REFORMA AGRARIA
REGION N2 5,
PANAMA OESTE
ESHCTO W CI17-DRA-9S
£ Suscritn Funcionarno
onciccor Ge la Direc-
citn Nacionai de Refo

ma Agraria. enla Provin- M

cia g Panama, ol pibi-
co
HACE SABER:

[wd el senor () LEONIDA
DELEON DERIOS Y OIRCS
vecinog de £l ALTOC.

imiento de CANT

£

NGl de Re-
dionte
-G2

gun plar
[oorRerh

cocion a Tiuio oneraso

(

EDICTOS AGRARICS

de una parceio de tiera
Baidia Nocional odiudi-
cable, zon ung superf-
cie de 2 Has, + 4779.57
M2, ubicada en Caimito,
Corre iento de
CAIM Distrito de

7O,

dontro de 1os ¢
tnaderos:
NO Terrene de suias

Caimito
S ge Marce-

De Ledn
Comiro de 1esca
Valdess vy @

nacia
Coimito.
13 jos Blecios

blicidad correspendien-
1os3. 10l como o ordena f
articulo 108 del Coaige
Agrario. Este Edicto ten-
crsuna vigencic de quin-
15 dias ¢ portr dela
G pubicacion

Daodo en Copira. g 10s 30
¢ios dei mesde ensro ds
1985

Fowm
[eNeqe:
o 3

50
(&3

HACE SABER:
Quo e senor (a) JORGE
ARTURO BERMUDEZ MA-
DRID vecino de SANTIA-
0. Coregimiente de
CABECERA, ael Distrito de
SANTIAGO, portador de
tg cédulc de identidad
personal N? 9-54-979, ha

ESTE: Luddraa Romos

G :Sebastianc Gaitan
ae Marin

Para los efectos legaiss
se fljgeste Edictoenlugar
visivle ce este Despacho,
en e de g Alcaldia gel
Distrito de Santiago o an
la corragia
copios del
tregardn ol in

esado
€ 108 haga pubi-

Srganos de pu-
idod comespor.gien-
oloordena e
Jel Codign
Ecicto ten-
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