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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

DICTASE UN PALLD

DEMANDA DE INCONSTITUCIO-
NALIDAD interpuesta por ROGELIO
CRUZ RIOS contia el DECRETO EjE-
CUTIVO N°.-155, de 18 de mayo de
1962.

Mag. Ponente |, CHANG VEGA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -
PLENO.- Panamd, quince (15) de
enero de mil novecientos ochenta v
siete (1987).
vISTOS:

£i Licenciado ROGELICG CRUZ
RI0S, actuando en s propio nombre
y representacién, ha presen‘aa‘r re-
curso de inconstitucionatided en
contra del Decreto Ejecutive N'.-
155, de 28 de mayc dﬂ 1962 en vir-
tud del cual “se regulan los servicios
de radiodifusion v radicaficionados,
fa actividad de radioaficionados, lo-
cutores, radioperiedistas y comenta-
rista de radio, se crea la junta Nacio-
nal v Radic (5iC) v se dictan otras
disposiciones’”.

Como es de rigor, se le corrid tras-
tade al Ministeno Piblico reprasen-
tado en esta ocasiejn por el Senor
Procurador de fa Administracion,
quien brindd su op-n'on ;undwca a
través de la vista N -5 de 17 deenero
del afo en curso. lgualmente se le
brinddd a los interesados la eportuni-
dad de hacer las a!egacimes que es-
timasen oportunas; el Sedor Procura-
dor de la Administracion hizo uso de

253 oportm'dad externando sus ale-
gaciones por medio de fa vista N'.-13
del misme mes y afio, al igual gue el
actor, quien puntualizd su slegatn (i-
nal gn el escrito fechado el 3 de

hrera del afic que decurre (5. 48- ﬁf

Cumplidas ‘33 riustidades s pr
sales respectivas, el proce: c 5

cuentra en estado de recibir
cia y para ello se s delauta" ‘a« si-
gulentes consideraciones:
£l decreto atacado
acto administrativo de ¢ :
mentario, expedido por el Urgano
Ejecutivo en atencidn a la neresidad
de rPgular as avtorizaciones ge an~=~
racion y la operacién raisma, de los
servicios de radiodifusién en el terri-
torio nacional.

Dicho Tecreto Ejecutivo fue pro-
mulgado e 28 de mayo de 1962,
haja la vigencia de la Constitucion
de 1546, tho, principaimente, ha
mativado al proponente a argumen-
tar [ infraccién constitucional sobre
ta base de Iz pretermisidn de los prin-
cipics cor*emdos en los Artfculos
49, B5 v 179 de la Constitucitn Na-
cional.

Veamos cetomd~ mrenie:

Sobre a2 infraccidn del Articulo 40
de la Lonsturuc,rw macional, mani-
fiesta ef actor fo siguiente:

“&l Articuio 40 de {a Constitucidn
Nacional ha sido violado por los Arti-

o ﬁiecuti\oacu
violacign directa, por
cuanio queia ales disposiciones regh
mentarias regulan actividade
siones u oficios que deben se
Dot Le, en | wiati /0 8s

r-\in A3 (*e la(
macxo“at fa sido viclado o
creto acusado en Concepic
cién directa, por accidn, DOr Cuanio
queel referido acto acuca:ic; ne
a de Ley que
itucidn al acto que g
laren Panarra el funci G”‘,a.ﬂdt
tos medios de comunicacidn
e owo tade, el Decreto u:CUSZ{C"}
que reguta el ;unmonam;e
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cién social B0, S8 megarisagas 2.2 .

salud, Ia moral#a Sducacidnsforma-
cion cultural de ta sociedad v la con-

-ional, al cormc fo exije la
norma constitucional violada (fs. 281

Finalmente, se argumenta la in-
fraccion de o dispuesia por el Arti-
culo 179, ordinal 14, del texto cons-
titucional, en la siguiente forma:

gl Articulo 72 del decreto acusa-
do, al establecer que “ias disposicio-
nes de ia Ley de Frensa, se aplicaran
a los comenaristas v radioperiodis-
tas en todos 1os casos que no pugnen
con este Decreto” | viola de manera
directa, por accion, el numeral 14
del Articulo 179 de la Constitucion
Politica, pues le atribuye a dicho de-
creto un vaior superior al que tiene la
Ley (fs, 291

El acto atacado, constituido por el
Decreto Ejecutivo 153, de 28 de
mayo de 1962, fue expedido con el
fin de regular los servicios de radiodi-
fusion y radio aficionados en fa repd-
blica. Dicho Decreto Ejecutive cons-
ta de ciento nueve (109) articulos, de
{os cuales el proponente de fa accion
de inconstitucionalidad que se estu-
dia, atace geiricamente todo el De-
creto Fjecuiivo v especificamente los
Asticulos 53, 54, 53, 56, 57, 58, 39,
80, 62, 63, 64, 65, b6, 67 ¥ 72.

Como lo senala en su tibelo et ac-
tor, el acto atacado fue expedido en
ia vigencia del texto constitucional
de 1946, el cual carecfade la reserva
legal y de los principios que sobre la
materia, se contienen en las disposi-
ciones constitucionales que se dicen
infringidas.

Sobre la dilucidacidn de este pun-
10 ha transcurrido la sustanciacion de
la presente causa, oues en la misma
of proponente ha sustentado su peti-

cién argumentando infracciones de
fondo v de forma que deben, a su
juicio, ltevar a fa declaracian de in-
constimcionatidad.

Ei Sedor Procurador de fa Ads
tracion ha argumentado posicidn ad-
versa sosteniendo, basicaments, Que
el acto atacado fue expedido con ba-
se en la potestad regiamentaria que
o conferia at Organo Ejecutivo el Ar-
ticulo 144 de la Constitucitn de
1346, en sus Articulos 12 v 17.

Apoyandose en concepciongs
doctrinales y iurisprudenciales scbre
{2 materia, el Sefior Procurador de la
Administracion concluve en gue no
s dahle exigir que el acto expedido
con anterioridad a fa vigencia consti-
wcional, cumpla con ta exigent
que para la formacion delaley, con-
tiene la Constitucion vigente.

Sobre ef particular el sefor Procu-
rador de la Administracion puntuahi-
26 en fa Vista N° 5 de 15 de enero del
afi en Cursol '

“Para analizar el primer motivo 2n
que se funda ef actor para atribuir al
decreto impugnade la violacidn de fa
norma basica franscrita, €3 preciso
torar en consideracién que
decreto fue emitido cuando adn re-
gia la Constitucion de 1945, en la
que ro existia una norma <o
contenida en el articule 85
ta Polftica vigente. Este fue incluldo
en las reformas constitucionales que
se introduieron a la misma en el af
de 1983, esto s, mas de veinte {
afos despugs de estar ea vi i
Primero.

En consecuendia, no
acto eminido en violacién de una
norma constitucionat
de uno adoptado con base
testad reglamentaria que 3
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titucional’, Folleto N 1 del Tomo 11,
Pags. 65 z 66). ’

Ahora bien, volviendo al punto en
cuestién, no nos parece que por el
hecho de que fa Constitucion vigente
disponga que dicha materia deba ser
regulada mediante una ley formal,
deba declararse inconstitucional di-
cho Decreto gque fue dictado con an-
terioridad a aquella al amparo de la
Constitucional que entonces regfa.

A nuestro modo de ver, ¢l articulo
85 de la Constitucién Nacionat se
traduce en un mandato ai legislador.
para gue legisle sobre la materia, lo
cual hasta la fecha no ha hecho. Cosa
distinta serfa que en el presente, el
Eiecutivo incursionara en materia re-
servada a la ley normal, mediante e
dictado de reglamentos autdnomos o
independientes

En caso similar, nuestro mas Alto
Tribunal de Justicia declaré la impro-
cedencia de exigirle a una ley, dicta-
da durante la vigencia de la Constitu-
cién anterior, gue cumpla con las
exigencias que para la formacion de
fas leves establece la Constitucion
actuat.

En efecto, en el Fallo de 10 de
diciembre de 1946, esa honorable
Corte Suprema de Justicia expresd:

“5i algunos de estos decretos re-
sultan contrarios a la Carta expedida
posteriermente pueden ser acusados
de inconstitucionales; pero no se
puede exigir como pretende el recu-
rrente que el proceso de su forma-
cién someta a pautas que no existian
en ia fecha en que fueron dictados”.

Respecto a este fatlo, el Dr. Carlos
Bolivar Pedreschi en su obra “El
Controt de la Constitucionalidad en
Panama®, a pagina 204, senala:-

“Aparte de afirmar en forma indu-
bitabte la competenciade la Corteen
relacién con actos anteriores, sienta
un principio de muy interesante con-
sideracion, como lo es e que, por lo
que hace al procese de formacién de
aquellos actos, el control de constitu-
cionatidad no opera. La Corte fundia-
mento este principio en el hecho de
que no se le podia exigir al expedidor
del acto que en el proceso de su ex-
pedicién siguiera pautas gue no exis-
tian para aquelia fecha. Un andlisis
de este fallo permite establecer que
el mismo propane una distincidn en-
tre el sentido del acto anterior, letra y
espiritu, v los requisitos de tramite
consultados en el proceso de su for-
macién. En cuanto a lo primerc, pro-
cede el contro! de la constitucionati-

dad: en cuanto a lo segundo, no. Este
es el criterio de la Corte sentado ene!
falic en ~eferencia’.

En orden al cargo de inconstitucio-
nal gue se viene analizando, es pre-
ciso tomar en consideracién también
que alguncs aspectos de la mareria
regulada por el decreto impugnado
lo han sido por una ley formal, En
efecto, el Capituic X1V del mismo fue
concebido bajo el epigrafe “De los
Radioperiodistas v Comentarista de
Radio”, materia que con posteridad
ha sido regulada por la Ley 67 de
1978, schre periodismo, especizl-
mente en los articulos 1y 7, lev gue
fue objeto de pronunciamiento acer-
ca de su constitucionalidad en sen-
fencia de 18 de octubre de 1983,

Esta ley regula en forma congruen-
te con io establecido en el referido
decreto eiecutivo fa citada materia.
Asf lo hace, por ejemplo, cuando el
articulo 63 de dicho decreto exige 2
los radioperiodistas y comentarisias
de radio cbterer cencia Corm
aondiente del Ministerio de Gobier
nov justicia, a la vez gue el aniculo 7
de dicha ley dispone gue para ejercer
el pericdismo en radio v television
se reguiere la correspondiente licen-
cia de radicperiodisia 0 comentaris-
13", miemras que el primero de ésta
califica a tales personas Ccomo perio-
distas,

‘Ademas, el anticuio 4 de dicho de-
creto dispone que sus normas que
dan suietas a ios “convenios y regla-
mentas internacionales’” pactados
gar el Gobierna o que se pacten enel
futuro. Ello significa gue las normas
de 1ales convenios, que se aprueban
por leves formales, también regulan
ia materia v son respetadas por el
decreto impugnado.

Por tanto, st no existe ringuna ley
formal que regule la forma ce obte-
ner tates licencias v alio estd regula-
do por un decreto reglametario, pa-
reciera que el legisiador tdcitamente
s ha remitido ai régimen contenido
en éste, porque de lo contrario lo
habria establecido en la citeda Ley
67 de 1978.

Per otra parte, hay que tomar en
consideracidn gue el control de la
constitucionalidad tiene por objeto
¢l respeto y preservacién det orden
constitucional, esto es, evitar gue se
emitan actos juridicos que infrinjan
la Constitucidn. Por tanto, cabria
preguntarse si en el presente Caso,
por no haber emitido la honcrable
Asamblea Legislativa una ley que re-

gule tos medios de
cial y, entre elfos

cadiodifusion v a los radioperiodis-
tas, el decreto que fo hizoantesdeias

reformas constitucionales d
1

cumgliendo una laguna legal,
ser declarado inconstitud
mgtivad.

De ser afirmativa la respuesta,
se produciria un mayor problema ju-
ridica, dado cue entonces sobreven-

<1z una laguna legal de peores con-
secuencias respecto Je la
timamente citada?

En cuanto a fa infraccidn constitu-
cianal de fondo el sefoy Procu
fuego o interesanies razona

de inconstitucional
a2 los cargos de fondo e
se del Ministerio Publico en

citada 4

£n cuanto al segunde mot!
puesto por el demandante
dar la violacion del articuio 53 d
Carta Politica, nos parece
mo carece de justficacion. Es
porque aunque emitidas
vigencia del referido articu
normas del misme scn cong
con el contenido de este &
gan el cual los medics de comu
cidn social “son instrumenic
formacién, educacién, recrsac
difusidn cuitural y cien
blece que cuando “'se
la publicidad ¢ fa difusidn
ganda, éstas no deben ser ¢
a la salud, Ja moral, Iz educa
cultural v 1a conciencia nacion

£n efecto, el citado decreto
uno de los medios de comunts
social, que es ia radio dif ,
contiene normas gue, antes ¢ ser
contrarias a fz norma constitucional
invocada, son congruentes con i3
misma v tienden 3 que se cumplan
fos objetivos de ésta. En efecto, par
establecer plantasv radiodifusaras es
preciso obtener las correspondientes
concesiones {art. 6}, para gjerces ia
funcién de locustor 25 necesario obte-
ner ja licencia respeciive {art. 34
para actuar come periodista o co-
mentarista de radio es preciso oble-
ner hicencia del Ministerio
bierno v Justicia fan. 53}, todo radio-
periddica debe tener un direClor res-
pansable registrado en el citado Mi-
nisterio {art. 66), se hace responsabie
a éstos Giimos ante las aulo i
por e} comenido de los com
© informes que se suminists

que
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&7}, se exige obtener licencia para
actuar como radicaficionado vy, en
general, se regula la materia con la
finalidad de preservar los intereses
pibticos v que dichas actividades se
desarrolien con arden apropiado.

Quizés podrd acusarse a dicho de-
creto de gue no contiene un régimen
completo scbre todos los aspecios a
que se refiere el citado articulo 85 de
ta Constitucion, pero a nuestro juicio
no es fundada fa acusacién de que
infringe dicha norma. {Fs. 37-38).

Con relacién al ataque gue el de-
mandante hace a los articulos 53, 54,
35,56,57,58,59. 6, 62,63,64,65,
56, 67 y 72 del Decreto Ejzcutivo N“.
155, demandado, el represenante
del Estado panamedo expresa:

El demandante, por otra parie,
acusa los anticulos 53, 54, 55, 56,57,
58,59, 60,62,63,64,65,66,67y72
del referido decreto ejecutive de vio-
lar ef articulo 40 de la Carta Politica,
“por cuanto de tales disposiciones
reglamentarias regulan actividades
profesionales u oficios que deben ser
regulados por la ley en lo relativo
especiaimente a idoneidad, de
acuerdo con lo dispuesto en el anth-
culo 40 de la Constitucién Na-
cional”.

£l articulo 40 de la Carta Politica
vigente establece:

“ARTICULO 40. Toda persona es
libre de ejercer cuzlquier profesién u
oficio sujeta a los reglamentos que
establezca la Ley en o relativo a ido-
neidad, moralidad, previsién y segu-
ridad social, colegiaciones obligato-
rias.

No se establecerd impuesto o con-
tribucion para el ejercicio de tas pro-
fesiones liberales v de los oficios y las
artes”.

Liama la atencién que esta norma
utiliza {a expresién “los reglamen-
tos”’, que ya utilizaba igualmente el
articulo 41 de la Constitucidn de
1946 para designar el instrumento
juridico que debe regular las profe-
siones u oficios.

Por otro lado, los primeras anticu-
los dltimamente impugnados, esto
a3, los que van del 53 al 61, regulan
to atinente a los locutores de radio.

Ellos definen io que se entiende
por locutor, sefialan los requisitos
para obtener licencia a ese efecto,
instituyen los exidmenes necesarios
para comprobar 1a idoneidad, crean
e} tribunal examinador y hacen res-
poasables tante  al concesienario
de la estacién radiedifusora camo al

és}

locutor por las infracciones © detitos”

en que incura éstedurante el desem-
pefio de su funcidn. )

No habienda, como ya se expresc,
una ley formal que reguie la materia,
o me parece viable el cargo analiza-
do, por que el decreto impugnado
viene 2 suplir tal laguna para preser-
var los intereses piblicos. Nada obs-
ta para que el Organo Legislativ
ermita unz fey que regule esta mate-
ria, pero el hecho de que @! ley no
adopte, a pesar de los 23 afios de
vigencia del mismo, no puede erigit-
se en un cargo de inconstitucionaii-
dad contra el citado decreto.

Por su parte, tos articulos gue van
det 62 al 72 del citado Decreto Eje-
cutivo han venido regutando lo ati-

. nente a los radiopericdistas y €0~
mentaristas de radio. Eflos definen o
que se entiende por tales, fos requisi-
tos para obtener licencia, et términc
deéstas y otros aspectos sobre |3 me-
teria.

Ng obstante lo anterior, es preciso
indicarguelos articulos 1,2 v 7 de
la Ley 67 de 1978 regulan en ia ac-
tualidad las actividades de dichos
orofesionales, a quienes consideran
como periodistas, exigiéndoies con-
sar con la idoneidad respectiva y ob-
tener la licencia de radioperiodistas v
comentaristas.

Liama [a atenciodn que estz ley,
por la cual sa reguia el ejerciciode la
funcion de periodista, no haya dero-
gada los articulos analizados del de-
creto ejecutivo impugnado, lo que
parece indicar que el Legislador dio
sy asentimiento tACito a los mismo,
aparie de que no reguld en la citada
iey aspectos que si io estén en el
mencionaddo derecho reglamenta-
rio. Por ej. a pesarde que el articulc 7
de la Ley 67 de 1978 dispone que
para ejercer el periodismo en radic o
en television se requiere licencia de
radioperiodista 0 comentarista, no
establecié los requisitos necesarios
para obtenerla, la autoridad compe-
tente para otorgaria, el procedimien-
to v el término de dicha licencia, 1o-
do fo cual sf estd regulado en fos
referidos articulos (62 al 71) del de-
creto ejecutivo impugnado.

Pareciera concluirse de todo lo an-
terior que ef tegislador se remitic a
las normas del decreto v con ello
éstas obtrvieron aprobacidn técita.

Por todo lo expuesto, ro me pare-
ce fundado tampoco este cargo de
inconstitucionalidad. (Fs. 38 a 40).

ta Corte, compartiendky el criteric
externado por el sefor Pracurad

e que,

we van del 5

en Gue se enlie
o fos requisitos para ubte

para el ejercicio de exa
{, instituyen i 3
s para Comprobar la idone
{ Tribunal examinatic
safyiiidad tant

desempedn de s und

De man i
format gu
Cret) HTBULY
ra, los
Henando G
ialta de gest
e fos artf
g tativies e logutuores, @
acte yue no i
reul e

neatculables para fa segundad de 2
colecuvidad.

tguales razonamiantos valen para
tas articulos que van de} 62 2E 71 det
mencionado Decreto Flecutive, gue
ha venido regulando (o atinenie a los
radiopericdistzs y comentarisias ce
radio con ia salvedad de que ios arti-
culos 1°, 2oy Tedela Ley 67 de 1978
regulan en la actualidad las ac vida-
des de dichos profesionales, aunque
las mencionadas regulaciones sun
modestas por cuantc gue no reguld
en su totalidad todos los dngules re-
fativos 2 Iz profesion de radioperio-
distas y comentaristas de radio y tele-
visidn.

Pareciera, pues, que e
tal cual lo advient f
dor de la Administ
fa Ley &7 de 1978 se remutid
normas del Decreto he
mavo de 1962, dandole con ello su
aprobacidn tdciia,

Por otro lado, el sefor Procwrador
de i Administracion oide a ta Cone
gue ““desiinde, por razenes didict-
cas para el campa juridico, s de
una nerma o acto juridico anterio
incompatible con lay narmas de
constitugion emitida con pasterior
dad, comn serfa ia vigente,
resultan o no deregados por

o 2
R 1
daio expreso contenido en el articulo
311 de ia misma, gue ol electo ex-
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juriciicas que sean contratias a esta
Constitucian, saivo fas relativas a la
patria potestad v alimentos, las cua-
les seguirdn vigentes en las partes
gue sean contrarias a esta Constitu-
CIOn por un Erming no mayor de
doce meses a gartis de &

La acotacion del sefor Procuradar
de la Administracion es importa nte
para et derecho constitudiona
porque, como ét o advierte, de acep-
tarse que estan derogadas en forma
expresa fas normas anteriores que
devinieron contrarias al Estatuto
Constitucional al aprobarse la Cons-
tiucion de 1972, entonces se produ-
cird sustraccion de materia en el
everto de que tales normas se im-
pugnen por inconstitucionales con
base en lo Canta Politica de 1972,
en el presente Caso.

Tres sistermas regulan Lo sshucion
e los conlictas entre la (r;m titu-
cion v tas sormas juridices At
quiainferior: Treldela ll)remte e
tacian de los | |uuex 24
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table el control umm‘ruupmi_ fe
suscitado inpumera 1
mientos, siendo uno de ellos el que
nes oCuRa BN esie Uas,

Dlluoddr st puede o no el tribuna
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det recurso de nconstituc icnalidad
que se estudia, v & representante del
Mlmstene Piblico.

ADONG
mc;’n !

Lusgeptil
weandl

Ahora bien, resulta necesario ana-
lizarsiet e“ft-eqte'mmmo el J
pedido con anteri ;
Gna Nueva Conn i

n iguales ©

J:zro

aquél qu
didos durantefav
Constitucion.

Ha : ocr‘tem ~enmr*u por
afos ante-
relacto

ue ocurre con m.s :.um sq)f
i nueva

nciadela

e‘xptdi» o cm anteric
gencia de nueva (¢
cumplimiento de form
wistertes al momento de prod
el acto atacado.
fug expuesio gzv'
cian en falle de 20 de
1946 v de 1 dejuni u:xw
citados v tran

24 C!P 20

(que entro e
ntucional
intraccion i
M s se deia e

COPACion > ol arte atacado hace
20N contenidios en ias

wonafes -

1

i 1!
x,xE I
[
il

*!I| ‘i

ia Const
g CHON SIEUen sar w«hemx

] Alora bien, gos son, G Ui Ge Ll

| Ins extremos a determunar. o

; ! glativo 2 ta coms

| : eienUig Ger 1T ¢ g e

‘ i e pais o) cuntrot de titu

{ o ¢ UILWu L ospDre acios el

| : Ccom anterionicad ke agencia oEl
: UV L 11.?, -

‘ & o corresponee e

|

|

i lisposiciones constity

i

|

|

|

|

Digitalizado por la Asamblea Nacional




Gaceta Oficial, martes 20 de dicembre de 1388

Expuestas las anteriores considera-
ciones, pasamos al andlisis del se-
gundo cargo que se formula.

Sostiene el recurrente que el arti-
culo 85 del texto constitucional ha
sido ineringido, pues el acto atacado
no desarrotla fos principios conteni-
cess en dicha norma.

Veamos.

El articulo 85 de la Constitucion
Nacional éstablece gue los medios
de comunicacidén social son intru-
mentos de informacion, educacion,
recreacién v difusién cultural y cien-
tifica. Cuando sean usados para ia
publicidad o la difusién de propa-
ganda, estas no deben ser contrarias
a3 la salud, la moral, l2 educacidn,
formacian cultural de la sociedad y
la conciencia nacional, v dispone di-
cha norma que, carresponde ala Ley
reglamentar el {uncionamiento de
los medios de comunicacion social.

A na dudarlo, la rediodifusidn,
constituye un medio de comunica-
cién social que recibe una regula-
cion en el Decreto Ejecutive N 135
de 1962, Asi, se observa que en la
mencionada excerta se regulan las
concesiones de radiodifusion, las
asignaciones de frecuencia, la poien-
cia v ubicacian de las estaciones, el
funcionamiento técnico de law esta
ciones, y muchos otros aspectas téc-
nicos gue se relacionan con la ma-
teria.

La norma constitucional que se di-
ce infringida, como hemos visto, de-
fine lo que deben ser ios medics de
comunicacién sccial v establece,

ta Corte no coincide con ei de-
mandante cuando pretende gue ia
omisién de la regulacion sobre deter-
minadas materias lteva consigo la in-
fraccién de la norma constitucional,
El hecho de que el acto atacado solo
se ocupa de desarrollar una parte de
los elementos contenidos en la nor-
ma constitucional, debe propiciar
una gestion legislativa, mds no una
jurisdiccional que cercena la norma
atacada, la que en sf cumple con el
qererer del constituyente, adn cuan-
do i el momento cronologico en el
que fuera promulgada no existiese el
principto constitucional frente al
cual se pretende la declaracién que
nos ocupa.

Se ha argumentado la infraccion
del articulo 40 de ia Constitucion
Nacional sobre la base de la regula-
cién, Via Decreto Ejecutivo, de una
materia sobie la cual se recuiere una
accion dei legislador.

£y zbono de los comentarics Que
sobre f particular se exgonen con
anterioridad, ia Corte debe destacar,
como va se ha hecha, quélatey ?7
de 1978 que se ccupa de reguiar ias
actividades de los periodistas en
nuestro pais, ha omitido regular una
serie de elermentos que slo apare-
cen desarrailados en el acto que se
ataca y por otro lado deroga con su
articulo 27 toda las disposiciones
que le sean contrarias. Y la Corle esti-
ma, como lo sefiala el sefior Procura-
dor de la Administracién, que el cita-
do articulo 72 dei Decreto impugna-
do fue derogado por el articula 27 de
la tey 67 de 1978, por cuanto que
esta ley es posterior af Decreto Ejecu-
fivo N° 155 de 25 de mayo de 1362y
regula en forma especial materiaque
regulé el articulo 72, impugnada, ern
forma general. '

La exégesis anterior teva a faCorte
a2 concluir que nos encontramos fren-
te a una tarea interpretativa def acto
legistativr frente al acto reglamenta-
¢io, tarea esta que no corresponde ser
realizada por el tribunal que ejerce el
cantrol de la constitucionalidad, sino
por aguel que se ocupa ce aplicar la
jurisdiccian sobre la legaiidad delos
actos administrativos.

Decigirsobre la vigenciade la nor-
ma reglarentaria al enfrentarla a la

derogativa por via de la reg_u!a:lcidp
de la Ley, no es tarea propia e ia
Corte Suprema. B '
Como epliogo de fas consiceracio-
Corte

nes expugsias, el PLENG de
Sugrema, agminisiran st 1
norbre de la Repdblica y por auton-
dad de la Ley, RESUELVE:

a} Que en cuanto at articulo 72 det
Decreto Ejocutive N° 155 de 26 &
mayo de 1962, se ha g 0
tenomeno juridico de la
de materia por haber sk ,
ol mismo por el articulo 27 dela Ley
67 de 1978; o

&} Que no son inconstitucionales
fos demds articulos del Decreto Ele-
cutive M° 153 de 28 de mayo de
1962, en virtud def cual “se reguian
ios servicios die Radiodifusion v fa-
dio aficionados en la Repdblica.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y DE-
VUELYASE.

1SAAC CHANG VEGA
RAFAEL A, DOMINGUEZ
GUSTAVO ESCOBAR PEREIRA
RODRICO MOLINA AL
CAMILO P. PEREL
ENRIQUE BERNABE PEREZ
MARISOE M. REYES DE VASGUEZ
MANUEL JOSE CALVO
ALVARD CEDEND &,
DR, 058 GURLERMO BROCE
Secretario General.

SALVAMENTO DEVOTO DEL MA
GISTRADCE RODRIGO MEOLESA A

Recanezee el serio esfuerao de la
wentencra dictada por Lo Corte ten-
diente g mantener Ly videnoa del De-
creto Fjecutivo impugnado, tunddn-
dose para ello, entre uiras razomes,
e b mexistencia de une e P
que todavia no ha sido eedida por
ol Organo Legistativo gue redula ta
materia- pero respetuosamoente debo
v oenge que expresar il desacuerdo
con dicho fallo al no compartic los
criterios uridicow en los cuales sis-
ienta v fundamenta suparte resolus
i

En efecto, a pesar de gue ol Decre-
gcurvo N-155 de 18 de awava
1962 se encuent e tesde

NN %\)\
fan-
Lihenie

te contrachcen clara v oaiug
disposiciones del arden
ComiuCinnat creado por
wion Politicn
ror low

wirplereses Hildbl
vtk Lkt Lo
prohuc o die b abta de gesdion
Jativa, La derogacion de fos ar
que regulan i profesian de
res, por CudlGuiet acio Gue o
urta fey Turmal s :
1w petigrasos v de e
fables™. Es decir, sy

BT GuE ejereen e o
del Estado.
Zn iguai orden de razonarm

£it Foabrdbar o
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ca vigente, esteciticamente fos oei-
meros por ser Ly materia trataeda, one
sresa eb Criterio; “sstione ta Corte
Gue e todo acio que por su naturake-
za e suceptible del control ¢onsti-
weional, tal control puede impetrar-
se con independencia del momento
cronoldgicoon of que etrd en v @
cia del texto constitucional quie se
dice infringido. Tal infraccion cons-
tucional debie, como va se deja expli-
catlu, tener como Unica fundamenta-
sred incumplimiento de pringipios
comtitucionales de fondo v ng [o
omisiGn de formalid ¢
tes of maom
acto afacado’

dades no exisien-
o de {a creacion del

Este criterio que prostula la senten-
cia a pesar de que os amphanente
sabido por la doctring constitecional
gue Lo Constitucion Politica se carac -
teriza precisemente por contener
verdaderos principios que yobiernan
¢l deserrolla o a vida soial de una
mracian de suerle que cudlquier acto
us.,en € (JUE DU O Sed CONtraria
la norma consttucionat con e cual
confrotta, aun fundindese en requ-
sttos formales gque elie determine,
queda sujets af mrel'ul conattugio-
ral, porque resulta dificl estabilecer
una distincion entee el “incampli
nvento de privieipios constituciona-
lew de fondo™ v omusian de ‘orma 11-
daces no existe
creacion del acto alacado” ras
dose de la impusnacion de un acio
impugnado suivto al control consti-

weicnal. Ademds, porque o Carta
Politica \.’mcnte, tambicn Hamada
uber 371 cis-

bt
erogaddas Hifids 1y

3%‘.(; L I rnhmas alia ;m*r
v alimentos, s cuales segu
gentes on {as partes que sea
rias @ esta canatitucion
ne e mavar de doce meses o 2
de s vigencia”

cle!cm%no v mspm'w th
rogatdas todas fas loyes v cfem\
mas jurichicas que e seen contrar
vode b guarda de su integridad ¢
por diposicion del propa H
Fundamentat te ha conferide a
CURTE SUPREMA DE [USTICIA
Por fas razores exprosads
VO EL VOTOL
Fecha: Ut \upm
RODRICH %
Dr. JOSE GUt _-LRMU BROCE 8.
Secretario General
SALVAMENTO DE vOTO DIEL
MACGISTRADC CAMILO O PEREZ
Er o Demanda de lnconstitucios
nabdad propuesta por ef Abogade
ROCELIC CRIUZ RIOKS ¢
CRETO BIECUTIVOE N
de mave e 1962
momen :
pesar de comyparior en el

0 salvar

miento de |

ST SO

i constituirs
i lmifirse osig
i Mot

md.

En este casty, nugsin
actualmente vigen
H] wm\cr”}e qw

ant e
S OSETRIT

s u.w':

u;\rm.tmn ©ostend
cuedhy olro CanpEne
ot resto de L mavord
que considerc gue of ¢
constitue ional.
For luante
SR ‘*)l“

nente ennuesto, =al-

AVISOS Y EDICTOS

COMPRAVENTAS:

EDICTO EMPLAZATORIO

La suscrita Asesora Legal del Mi-
nisterio de Comercio e industrias en
su condicién de Funcionario Instruc-
tor en el presente juicio de oposicion
a la solicitud de registro de {a marca
de fabrica “ACA JOE”, a solicitud de
parte interesada y en use de sus fa-
cultades legales, por medio dei pre-
sente Edicto:

EMPLAZA:

Al Representante Legal de la socie-
dad ACA JOE INTERMACIONAL,
S.A., sefiora MARTA BARAHONA,
cuyo paraderc se deconoce, para
que dentro del término de diez (10}
dias contados a partiv de ia fecha de
la gltima publicacion del pfesenta
Sdicto, comparezca por si o por m

dio de apoderado 2 ‘hacer valer sus
derechos en el juicio de oposicitn a
ia solicitud de regisiro de la marcade
fahrica "ACA JOE”, interpuesta en su
contra por 1a sociedad ACA JOE IN-
T:RNAT WOMAL INC. a ravés de ges-

ores oficiosos ALFARO, FERRER,
RAM REZ ¥ ALEMAN.

Se le advierte al emplazado, que
de no comparecer éentﬂa def término
correspondiente se le nombrard un
defensor de ausente con qu!en e
continuard el juicio hasta el final.

Por lotante se fija & cresenta ecnc-
toenun ;ucar plblico v visible de
Direccién de Asesoria Legaé dal M .
nisterio de Comercio & zm ustrias,
hoy 12 de diciembre u& 88 v -
pias del misme se tieng ;
cian de la pare

publicacitn,

Original Firmado Licda. Rosaura
Conzédlez M.

Asesora Legal

Licda. ROSALURA GONZALEZ
MARCOS

Funcinnario instrucior

DIOVELIS ALVARADC
secretaria Ad-Hoc

Miristerio de Comercio e Indus-

L-a5ea0t

ra peblic
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5 a TiSTA £5 Rw CGQCG” Y
AGRARIOS Es fief copda de su original. ;i'rSCgNAE{&C SUSTAN CIADOR
DEPARTAMENTO DE CATASTRO ta Chorrera, nueve de febrero de
ALCALDIA DEL DISTRITG mil novecientos ochenta v dos. ;
DE LA CHORRERA Secretaria Ad-Hoc
EDICTO MNe 26 RMARINA MORO BATISTA - ’

El Suscrito Alcaide del Distrito de
La Chorrera, Hace saber:

Que el sefior NOEL ENRIGUE
AROSEMENA ADAMES, panamefio,
mayor de edad, soitero, Gficio Ope-
rador de Méquinas industriales , con
residencia en Calle Estudiante casa
N 4064, portador de la cédula de
identidad personal N° 9-81-2464 en
su propio nombre o representacién
de su propia persona ha soficitado a
este Despacho que se le adjudique a
Titulo de plena propiedad, en con-
cepto de venta, un fote de terreno
municipal, urbano localizado en el
lugar denominado AVENIDA 142 de
la Barriada LA REVOLUCION, Co-
rregimiento BARRIO BALBOA don-
de se llevard a cabo una construc-
cién distinguido con el Mamero vy
cuyos linderos v medidas son los si-
quiantes:

NORTE: Resto de la Finca 6028,
Folio 104, Tomo 194 TERRENO MU-
NICIPAL CON 24.63 Mis,

SUR: AVENIDA 14 CON 2400
Mits.

ESTE: Ocupado por ENELDA HE-
RRERA DE MARING CON 25.00
Ats.

OESTE: Resto de la Finca 6028,
Folio 104, Tomo 194 TERRENDG M-
NICIPAL CON 25.00 Mts.

AREA TOTAL DEL TZRRENO:
SEISTIENTOS METROS CUADRA-
DOS (600.00 Mts.2).

Con base 2 lo que d«ﬂnone el art-
culo 14 de! acverdo municipal, N°.
11 del 6 de marzo de 1969, se fja ef
presente Edicto en un lugar visible al
lote de terreno solicitado, por el tér-
mino de diez {10 dias para que den-
tro de dicho plazo o término puedan
oponerse las que se encuentren afec-
tadas.

Entréguesele sendas copias del
presente Edicto ai interesade para su
publicacidn por una sola vez en un
pernodxca de gran circulacién v en la
uacen Cficiat.

a Chorrera, 9 de febrero de mil
mve:ientos cchanta v dos.

£L ALCALDE: (Fdo)
PROF. BIENVENIDO C»-"\RDE»’\AS

JEFE DEL DEPTO. BE CATASTRC:
3. MARINA MORO BA-

JEFE DEL DEPTC. DE CATASTRO
MUNICIPAL

£-205590
(Unica publicacién}

PANAMA, REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE DESARROLLO
AGROPECUARIO
DHRECCION NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
DIRECCION REGIOMALZONAN®S
CAPIRA
EDICTO N° 071-88

El Suscrito Funcicnario Sustancia-
dor de la Direccién Nacional de la
Reforma Agraria, ai Plblico,

HACE SABER:

Que el Sefior CALIXTO ANTO-
NIO BARRIOS WNUNEZ, vecine del
Corregimiento de PLAYA LEONA,
Distrita de LA CHORRERA, portador
de Ia Cédula de ldentidad gerscﬂal

7-84-335, ha solicitado a ta Direc-
cidn de Reforma Agraria, mediante
itud N° 8-085-87, la adéudéca~
wién & Titulo Onercso, de (-762-34
m2. parcela estatal adjudi can«es en
10 de PLAYA LED
e 85la Qrm,

vincia, b las cuales se des csiben 2 con-

cubtcada en LA M-
N

erficie de O

PA R.C E Lr‘s N

neeros:

WNORTE: CARRETERA DE PIEDEA
A PASC ARENA

SUR: QUEBRADA DE PASG
ARf\ A

TE: LIBRADDO VARGAS

OES;E. THOMC ANTONI BA-
RRIOS

Para los efecios Legales se fija of
presente EDICTC en lu igar v isibie de
este Despacho, en el de la Alcaidia
del Distrito de LA CHORRERA v co-
phas del mismo se entragaran al inte-
resado para que las haga publica
fos drganas de nublicidad correspo
;zeme ka!covﬂ > o ordena ef Articu

as:pamrae ta dltima pu Dn(,a"
CAPIRA, 14 DELMES DEDIC
BRE DE 1388

£-205798 L
#Jnica publicaciéng

DETARTAMENTO DE CATAS
ALCALDIA DEL DISTRITO D
LA CHORRERA

EDICTO No. 250

£} suscrito Alcalde det Disirito de
La Chorrera, hace saber:
Que ol Sefor Milciades Urieta Pefia,
varén, panamefio, mayor de i

residente en Calle Prestdn cas
3.3; 8, con cédula de iden
sonal No. 9-88-192 en su o
nombre o rep*ecemas.i\‘m de su
pia persona rea solicitado a
pachn au« se fe ad udmue

tecientos i
drado con
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novecientos echenta y cinco.

El Adcaide:
(Fdo.) Sr. Victor Mareno Jaén

jefe del Depto. de Catastre
(Fdo.) Sra. Coralia de fturralde
L-057718

(Unica publicacion)

DEPARTAMENTO DE CATASTRO
EDICTC Ne. 71
ALCALDIA DEL DISTRITO DE LA
CHORRERA

FL SUSCRITO ALCALDE DEL DIS-
TRITO DE LA CHORRERA, HACE
SABER:

Que la sefiora AJDA TORRES DE
MEDINA v GILBERTO MEDINA
GONZALEZ, panamefos, mayores
de edad, casados, oficic Ama de Ca-
sa y Subteniente, con residencia en
Caile Principal £} Coco, Casa N°.
6797, poradores de las cédula de
identidas Personal N°. §-82-801 y 8-
164-1237 en su propio nombre o re-
presentacion de sus propias personas
ha solicitado a este despacho gue s¢
le adjudigque 2 Thulo de plena pro-
piedad, en concepto de venta un fote
de terreno municipal, urbano locati-
zado en el iugar denominado Calie
del Pleito de la Barriadas Sitio Marin
Corregimiento £} Coco donde se lle-
vara a cabo una construccién distin-
guido con el nimeso y cuyos tinde-
ros y medidas son los siguientes:
NORTE: Resto de la Finca 9535, Fo-
lio 472, Torno 297 ocupado por Yic-
tor Manuel Sanjur con 30.00 Mis.
SUR: Resto de la Finca 9535, Folio
472, Tomo 297 ocupado por Vidal
Martinez Gutiérrez con 30.00 Mts.
ESTE: Calle dei Pleito con 20.00 Mts.
OESTE: Resto de la Finca 9535, Folio
472, Tormo 257 ocupado por Daniel
Pinto Nadez 20.00 Mis.

Area total del terreno: Seiscientos
metros cuadrados (600.00 mts.’)

Con base a lo que dispone el arti-
culo 14 del Acuerdo Municipal N°.
11 de 6 de marzo de 1959, se fija el
nresente Edicto en un hugar visible ai
iote de temreno solicitado, por el tr-
mino de diez (10) dias para que den-
tro de dicho plazo o témino puedan
openerse las que seencuentren afec-
tadas. .

Entréguesele sendas copias del

nte edicto al interesado para su
roHlicacion por una sola vez en un

penibdico de gran circulaciGn v en fa
Gaceta Dficial, .

La Chorrera 22 de julic de mil nove-
cientos ochenta y ocho.

£l ALCALDE:
{fdo) Sr. VICTOR MORENG JAEN

JEFE DEL DPTO. DE CATASTRO:
oy SRA. CORALIA DE {TURRALDE

L-355736
{Unica publicacitn}

£l juez, Licde. Mario E. Cencepcién
Gderay de Cedefic

Sria. ad-hoc

CERTIFICO GQUE LO ANTERIOR E3
FIEL COPIA DE SU ORIGINAL
DAVID, 1. de diciembre de 1388
Secretaric

L-056832
Unica pubiicacidn

EDICTC EMPLAZATORIC b, 24

El suscrito juez Cuarto del Circuito
de Chiriquf, Ramo Penal, por medio
det presente edicto:

EMPLAZA A

GABRIEL TORRES MENDEZ, DE
GENERALES v paraderc desconoci-
dos en autos para que dentro del tr-
mino de (10 diez dias a partir de ia
Gnica publicacién de este edicto en
la Gaceta Giicial comparezca a noti-
ficarse del auto de Hamamiento a jui-
cio en su contra por el delito de
HURTO, cometido en perjuicio de
SERVIO GUEVARA CARRERA.

“HIZGADO CUARTC DEL CIR-
CUITO DE CHIRIQUL DAVID, (10
diez de ociubre de mil novecientos
ochenta v ocho (1988).

VISTOS! et

£n consecuencia, quien suscribe,
juez Cuarto del Circuito de Chirigui
administando justicia en nombre de
la Republica vy por autoridad de a
Ley; ABRE CAUSA CRIMINAL contra
...... y GABRIEL TORRES MENDEZ,
de generales y paradero desconbci-
dos por considerarlos infractores del
Titslo IV, Capitulo |, Libro i, del €
digo Penal o sea por el delito d2
HURTO.

tas sindicados deben proveer los
medio legales de su defensa, el nego-
cio queda abierto a prueba por el
término de cinco (5) dias hibiles.

Copiese y Neiifiquese (fdo} juez,
Concepcidn (fdo} Secretario Castillo
5.

¥ para que sirva de formal notifica-
cidn y emplazamiento a GABRIEL
TORRES MENDEZ, enviar las copias
a la Caceta {ficiai, para que sean
respectivamente publicado.

David, 31 de octubre de 1938

FONCTO ™ 102
DEPARTAMENT
CATASTRO
ALCALDIA DEL DISTRITG DE LA
CHORRERA, el suscrito Incal del dis-
writo de La Chorrera, hace saber:
Que el sefior Palrocinic Alberta
Saavedra Saavedra, panamefo,
mayor de edad, jefe de C
jardin de Paz, residentz en oo
Ne 5382, portador de la céd
tdantidad Persoral N° 7- .
En sy propio nomibre o representa-
ciin de su propia persona hasolicita-
do a este Despacho que se le adjudi-
que a Tiulo de plena Propiedad, en
concepto de venta un ot de terrend
Municipal, Urbano localizado en el
lugar denominade Calle Bs
Barriada Biancheri, Carregimie
Coco donde se llevard a 2
construccién distinguido con el nd
mero v cuyos linderos y medidas san
los siguientes:
NORTE: Resto de la Finca 6038,
Tomo 194, Folio 104, oC
Marianela Castillo Alveo Cor

0008

mis.

SUR: Calle Espafia con 20.00 M.

ESTE: Resto de la Finca 6028, To-
me 194, Fotio 104, ocupadn por Wa-
lentin Jaén Zambrano con 30.00 Mts.

GESTE: Calie 51 norte con 30.00
mis.

Area total del terreng seiscientos
metros cuadrados (50000 mis.2)

Con base 2 lo que dispone el arti-
culo Y4 def Acuerdo Municipal N° 11
del & de marzo de 1969, se fija el
presente Edicto en un fugar visible a
jote de terreno solicitado, por el tdr-
ming de diez (10} dias para que den-
tro de diche plazo o término pedan
oponarse Jas que 52 encuzntran afec
tadas.

Entréguesele sendas copias cet
presente Edicto 2! interssatlo pera su
sublicacién por una sola vez e un
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peritdico de gran circulacidn yenta
Gaceta Oficial.

La Chorrera 22 de noviembre de
it novecientos ochenta v ocho.
El alcalde:
{Fdo) Sr. Victor Moreno jaén.

(Fdo) Sra. Coralia de frurralde.

{EFE DEL OPTO. DE CATASTRO:
£s fiel copia de su original.

La Chorrera, veintidds de noviembre
de mif novecientos ochenta ¥ ocho.

Sra. Coralia de fturralde
lefe del Dpto. de Catastro Mpal.

(L-056826)
Unica publicacion

DIVORCIOS:

EDICTO EMPLAZATORIO

£L SUSCRITO JUEZ SEGUNDO
DEL CIRCUITO DE LO CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITC JUDICIAL DE
PANAMA, por medio del presente
edicto ai pablico:

EMPLAZA A:

SONIA REBECA ZAMARRON £S-
CALANTE, cuyo paradero actual se
ignora para que dentro del término
de diez —1 0— dfas contados desde
ia facha de ta ultima publicacion del
presente edicto, cOMparezca a este
Tribuna! por s o por medio de apo-
derado a hacer valer sus derechos en
¢l presente juicio de DIVORCIO que
en su contra ha instaurado ANTO-
NIO MARIO CLEMENT GALVEZ ad-
virtiéndole que si asi no o hace den-
tro del término expresado se le nom-
brara un Defensor de Ausente con
quien se continuard el Juicio.

Por 1anto, se fija el presente edicto
en lugar visible de la Secretaria del
Tribunal, hoy 6 de diciembre de
1988 y copias del misma se ponen a
disposicion de la parte interesada pa-
ra su publicacién.

(Fdo) Licdo. CARLOS STRAH CAS-
TRELLON

JUEZ SEGUNDQ DEL CIRCU {TCDE
LO CiviL DEL PRIMER CIRCUITC
JUDICIAL DE PANAMA.

(Fdo.} LIDIA A, DE RAMAS
SECRETARIA
CERTIFICO QUE LO ANTERIOR
£ FiEL COPIA DE SU ORIGINAL.
Panamé, & de diciembre de 1988
Lidia A. de Ramas
Secretaria

L-057512
{Unica publicacion)

Gaceta Oficial, maries 20 de diciembre de 1388

EDICTO
EpP AZATORIO N 164 )
£l suscrito juez Primerg det Circui-
to de Jo Civil de! ?rimerCircuisc;}-udi-
cial de Panami, por este medio;

MPLAZA:

A, GERTRUDE VIOLA BAILEY DE
CLOUGH, para gue por s o por me-
dio de apoderade judicial comparez-
ca z estar en derecho en el juicio ge
Divorcio que en su (ontia ha instau-
rado en este Tribunal Ef St Rubén
Reginald Clough.

Se hace saber a 2 emplazada,
cuyo paradero s desconoce, que 5t
no comparece a este Despacho judi-
cial dentro del término de diez (1o
dias contados a partir de la shima
pubiicacién del presente edicto en
un diaric de |a localidad, se le nom-
brard un defensor de ausente Con
quien se seguird el luicio hasta su
terminacion.

Por lo tanto se fija e presente Edic-
to en lugar visible dela Secretaria del
Tribunal v copias de fos mismos se
ponen a disposicion de la parte inte-
resada, para su publicacidn.

Fundamento de Derecho: artf
1002 det Codigo judicial.

Panamé, & de noviembre de 1988,

culo

El fuez,
Licdo. Afranio tucic Crespo Aradz.

Licdo. Fernande Campus Mufioz
Secratario.

CERTIFICO GUE TODQ LO ANTE-
RIOR ES FiEL COPIA DE SU ORI
GIMAL,

Panami, 14 de noviembre de 1988
Secretaria

{L-056883)
Unica Publicacion

EDICTOS PENALES:

EDICTO EMPLAZATORIO M 24

La suscrita luez Quinta de Circulto
de lo Penal del Primer Circuito judi-
cial de Panamé,

EMPLAZA A:

EDGAR IVAN ROIAS LEZCAND,
con cédula de identidad personal Ne
4-102-1594, para Gue COMparezca a
estar a derecho, en el juicio que por
el delito de TRAFICO WICITC OE
DROGAS (COCAINA) se sigue en su
contra y en el cual se ha dictado una
:e;qlucién gue en su parte resolutiva
ey del siguiente tenor:

UZGADO QUINTC DE CIR-

CUITC DELO oppyAL DEL PRIMER
CIRCUITO JUDHCIAL DE PANAMA.
Panamd, trece (13 de mavo de mil
novecientos ochenta y ocho {1988).
AUTO N

WISTOS cenveer s camsremesmsss o

tn razon de lo expuesto, 12 u
Guinto de Circullo e lo Penal cxd
primer Circuito judicial de Panama,
administrande justicia en nombre de
iz Repablica v por Autoridad de la
tgy, DECRETA! L Aperwra de Cau-
sa Criminal conta SGAR IVAN
ROIAS { EZCANG, vardn, paname-
Ao, soltero. hlanco, taxistd, Nacias
en Chiriquf, Bugaba ol dia 1% de
agosto de 1954, con cédulade LE. NS
10102-1594, hijo de Roberto Rajas vy
starcelina Lezcano, con esiudios se-
cundarios hasta 3er. aic secundario,
con residenciaen Calle fuan B, Sosa,
Edificio Fi Sol, apartamento T, p0
presuntos Agentes de un hachop
ble genéricamente fenominadi ;
LOS DELITOS CONTRA L SALU
PLBLICA™, definido en ab Capf
y, Tiulo VI del Libro 1§ de
Penal.

Se mantiene la detencitn pres
va de los enjuiciades EDGAR
ROHAS LEZCANO.

Cjueda a cargo de ia defe
EDGAR VAN ROIAS LEZCANS
Licdo. LUK QUINTERC P
camo abogados de Oficie,
podran sef rernovidos por
cion de nuevos defensores
sor los progios imputados.

Ejecutoriada esta decision, se <
cede a las partes & @rming fe
(5) dias improrrogables,
manifiesten por 2scri
que intenten valerse
pondiente defensa.

FUNDAMENTO JURM
culos: 2148, 2220, 22
2225 det Cidigo fudicial y Articy
90 det Céddigo Penal.

COPIESE ¥ NOTIFHQUESE,
iFdo. Licda. Clara Madariaga de De
Ledn,

juez Quinto de Circuito de lo Penial.
iFdo.) Luis Alberto Martinez $. Srin.”’

Por tanto, de conformidad con e
articulo 2309 del Cédigo judicial se
cita al emplazado, de generales Co-
nocidas para que en el wrming de
guince (13} dias contados a parily de
fa desfijacion de este Edicic, compa-
rezca al Tribunal 2 notificarse de la
resolucion proferida en su contra,
con iz advertencia que de no presen-
tarse para los fines mencionades,
perderd o} derecho a ser excarcela-

25
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dos bajo fianza, en el caso que fuera
aprehendido.

Se exhorta a todos los habitanes de
fa Repablica, que manifiesten el pa-
radero del sindicado, si lo conocen,
de no hacerlo, serén sancionados
conforme at Cédigo Penal. Se requie-
re, ademés a las autoridades en Ge-
neral procedan a capturar al imputa-
do o dicten las drdenes convenientes
para esos fines,

Remitase copia autenticada de es-
te Edicto en fugar visible de la Secre-
tariz del Tribunal, por el término de
diez (10) dias a partir de la dltima
publicacién en un diario de Ja loca-
lidad.

Dado en la ciudad de Panamd, a
tos catorce (14) dias del mes de di-
ciembre de mil novecientos ochenta
v oche (1988)

La juez Encargada
ticda. Sieglinde A. Conzélez C.
Luis Alberto Martinez S.

Secretario
{Oficio N° 3086}

EDICTO EMPLAZATORIO
No. 2

La Suscrita juez Primera del Cir-
cuite de Veraguas. Ramo de lo Penal,
por medio de} preseme Edicto em-
ptaza a ARCADIC MONTEZUMA
VALDES, de generales conocidas pe-
ro no asi su paradero actual para que
dentro de diez {10} dias contados a
partir de la publicacidn dei Edicto en
la Gaceta Oficial o en un peniddico
dela localidad, mis el de la distancia
comparezca al Tribunal a notificarse
del auto dictado en su contra por &
delito de Lesiones Personales en
perjuicio de Agustin Sibala Garciay
a estar en derecho en el mismo.

DICHA RESOLUCION EN SU
PARTE PERTINENTE DICE: JUZGA-
DO PRIMERO DEL CIRCULITC DE
VERAGUAS, RAMO DE LO PENAL -
Santiago, diecinueve -19- de agosio
de mil novecientos ochenta y <inco
-1985-

VISTOS e

Por los motivos ex
crita Juez Primero det Circuito de Ve-
raguas, Ramo de lo Penal, adminis-
trando Justicia en nombre de {a Re-
pabtica v por autoridad de ta Ley,
ABRE CAUSA CRIMINAL en contra
de ARCADIO MONTEZUMA VAL-
DES, varén, panamefho de 25 afios de
adad, nacido el dia 19 de abrit de

cera de Viigua Corregimiento de
Agua de Salud, Diswrito de Cahazas,
sin cédula de identidad personal, s
hijo de Sensién Montezuma y Zeno-
bia Valdez, anaifabeta, por positle
infractor de las normas legales conte-
nidas en ef Capitulo If, Titulo 1,. Libro
it del Cédigo Penal.

Cépiese, notifiquese y cimplase
(Fdo) La juez, Licdo. IDALIDES PiN-
LLA G,

(Fdo! La Sria. ROSAURA APARICIO
AMORES.

Racuérdese a las autoridades judi-
ciales y policivas del pais el deberen
que estén de hacer capturar al reo, se
te invita a los particulares que coope-
ren denunciando el parederc o do-
micilio del sefor ARCADIO MON-
TEZUMA VALDES, en caso de saber-
I, so pena de ser denunciada como
sncubridores del mismao, salvo fas
excepciones prescritas en ef articulo
2008 det Codigo Judicial, Por io tan-
to, v para que sirva de formal notifi-
cacién a las partes, fijo el presente
Edicto en lugar visible en ia Secreta-
rfade! TRIBUNAL hoy quince (131 de
enero de mil novecientos ochenta v
seis -1986- v copias del mismo se
envia ai Direcior de la Gaceta Oficial
para su publicacion por una sota ver.
La juez,

(Fdoy

Licda. IDALIDES PINILLA G,
La Secretaria,

fdoj

Rosaura Aparicio Amaores.

£5 FEL COPIA DEL ORIGINAL
Saritiago 15 de enero de 1986
R. Aparicio A

Secretaria

del Juzgado 3o. del Circuito

(Oficio No. 37)

EDICTO EMPLAZATORIO N 1

La suscrita juez Primero Munici-
pal. get Distrito de Colén, Ramo Pe-
nal, por este medic:

EMPLAZA

A SAM BECLES jJOHNSON (A}
SANCITC', de generales desconoci-
das; para que dentro del término de
diez {10} dias contados a partir de la
publicacidn de este Edicta, se pre-
sente a estar en derecho en el juicio
que por el delito de “HURTG", en
perjuicio de Luis Alberto Tesis M., se
le sigue en este Tribunal, y en el cual
se ha diciado una Resolucion cuva

be a conti-

JUZCADOC PRIMERD MLIMNICH-
PAL, RAMO PENAL. Coldn, veinti-
séis de enero de mil novecienios
achenta y ocho.

VISTOS: e

Por fo expuesto, |
Muricipal de! Distrito de Colda, Re-
mao Penal, administrando justicia en
nombre de la Repiblica y por avior
dad de la Loy, ABRE CAUSA CRIMI-
NAL contra IAVIER CASTILLO GOR-
DON, panamefic, de cs de
edad, negro, softera, €on ;
identidad personal MO U
cumento alguno) con
Calle 16 Ave. Central, Sect

I

1965, hijo de Luis
Gorddn, cursd estudios ha
to grado de ta primaria, m
sabe leer ni escribir blen; v 5
CLES JOHMNSON, de general
conocidas, por infractores de dis
siciones contenidas en el Capitulo 1,
Titulo 1V, del Libro Segunde def Co-
dizo Penal.

SOBRESEE PROVISIONALM
en favor de ROBERTO RAUL RU
WILLIAMS, de generales cong
en autos, pOF ENCONIATE ¥
cién en fo que eslablece &l ar
1211, ordinal 1o del Cddigo Ju

Se mantiene la detencidn prev
va de CASTILLO GORDON. !
tase la detencidn preventiva te
BECKLES. Se le designa al Defe
de Oficio Licdo. EDUARDO |, SiN-
CLAIR C., para que asuma 2 defensa
del encausado C

aportar fas pruebas de que inten
valerse e ef juicio.

Sant BECKLES JOHNEON
CITO", cuyas generales 5
cen, pare que Compares
la causa gue s le sigue, seg
establece el atticulo 230% del Cod
Judicial,

COPIESE ¥ NOTIRIQU
LIDUVINABARRAC,
Municipal de Colon, | .
FDOF FAUSTA DE CAMPBELL, Se-
cretaria.

Por lo tantu y de conioy

ESE (FID)
ez Frim

parte pertinente se transcri
nuactdn,

1960, natural v residente en la Cabe-

[
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que copperen con la captura delreo,
50 pena de ser juzgados oMo encu-
bridores, si conociéndole no le de-
nunciaren exceptiandose de este
mandato a fos incluidos en los Arti-
culos 2022, 2023 y 2025 ibidem; y
se pide también fa cooperacidn de
las autoridades det orden poiitico v
iudicial, para que procedan 2 la cap-
tura del reo.

Para que sirva de legal notifica-
cién, s fija el presente Edicto en fu-
gar visible y ptbtico de la Secretaria
del Tribunal y se decide enviar copia
autenticada a un diarfo de circula-
cign nacional a fin de que sea publi-
cado por tres (3) veces y a la Gaceta
Oficial por una sola vez.

Dado en la ciudad de Colén, alos
cuatro (4} dias det mes de febrero de
mil novecientos ochenta v ocha
(1983,

LIDUVINA 1BARRA C.,
juez Primero Municipal de Coldn,
Ramo Penal.

Fausta de Campbell
Secretarta

(Oficio N° 87)

EDICTO EMPLAZATORIO Ne 5

£l suscrito buez Segundo del Cir-
cuito de Coclé, emplaza a procesa-
do ADRONICO CASTILLO RODRS-
GUEZ, vardn, panamenio, mayor de
edac, portador de fa c&dula dé iden-
tidad personal N° 2-97-191 1, natural
de esta ciedad de Penonomé, con
residencia en Limén de Rio indio,
Distrito de Penonemé, unido, nacié
ol 9 de octure de 1966, hijo de Pa-
blo Castilo Alabarca y Paulina Ro-
driguez jaramillo, aprobd sexto gra-
do escuela primaria, agricultor, tri-
gliefo, para que dentro del @rmino
de diez (10} dias, mds el de la distan-
cia contados a partir de la Gitima pu-
blicacién de este Bdicto, en la Gaceta
Oficial de la ciudad de Panama,
comparezca al Tribunal a notficarse
personalmente del auto de enjuicia-
miento dictado en su contra por este
Tribunal, por e! deiito de rapto.

“UZCADO SEGUNDO DEL CIR-
CUITO DE COCLE - Penonomé, die-
ciocho de diciembre de mil nove-
cientos ochenta y seis,

VISTOS: e

A este despacho ha llegado las
marias socuidas a Adrontco Castillo
Rodriguez sindicade por el delito de

rapto en periuicio de su menor hijo
Adronico Castillo Marcusi, a fin de
que se emitz la calificacion, gue en
derecho corresponde.

Pedro Marcusi en su condicidn de
padre de la menor ¥ termelinda Mar-
cusi Figuerpa iNerpuso queja ante el
regidor de Rio Indic en contra de
Adrianc Castillo Rodriguez, indican-
do entre otras cosas que este durante
el tiempo que convivia consu hija te
daba malos tratos, razén por la cual
ella decidit separarse, pero que al
momento de ocurrir este Glimo
Adriang Castillo Rodriguez te quitd
al hijo habido entre los dos, el que a
ta fecha contaba con 6 meses de
edad.

Analizadas asf las cosas y tomando
en consideracién a su vez que el nifio
guarda relaciones familiar con quien
se lo Hevs, la conducta de Adronico
Castillo Rodriguez tendriamos que
ubicarla en el Capitulo i, Titulo V,
del Libro It del Codigo Penal.

En mérito de lo expuesto quien
suscribe, juez Segundo del Circaita
de Coclé, Segunde Suplente, admi-
nistrando justicia en nombre de la
Repablica v por autoridad de la Ley,
ABRE CAUSA CTRIMINAL contra
ADROMNICO CASTILLO RODRE-
GUEZ, vardn, panamefio, mayor de
edad. portador de la cédula de iden-
tidad personal N° 2.97-1911, natura!l
de esta ciudad de Penonome, Lon
residencia en Limdn de Rio indio,
Distrito de Penonomé, unido, nacid
el § de octubre de 1966, hijo de Pa-
blo Castillo Alabarca y Paulina Ro-
driguez Jaramillo, anrohd sexto gra-
do escuela primaria, agricultor, tri-
giledo, por iniractor de las disposi-
Ciones legales contenidas en el Capi-
tulo I, Titulo Vi, del Libro 1 del Cédi-
go Penal. Ordenese su captura inme-
diata.

Corresponde al enjuiciado propor-
cionar tos medios de su defensa.

£{ juicio se abre a pruebas por et
términe de tres {31 dias comunes a las
partes.

Copiese v notifiquese (Fdo) Licdo.
Benjamin Martinez, juez Segundo
det Circuito de Coclé, Segundo Su-
plente (fda) José Cipridn Lombardo,
Secretario’’.

Se advierte a2l procesado ADRO-
NICC CASTILLO RODRIGUEZ, que
si ng comparece en [os @rmines an-
tes dichos, quedard notificado para
wdos los efectos del casos v conti-
nuara la causa sin imerve
mismo ¢ recuerda a ias autor

EDHTORA REMOVAC

@
w3

SR
R

[t :
iado por el cual se orareds
s excepciones del anfculo 27 30 et
Sdigo judicial.
De conformidad con el art
2312 ibidem, se fiia e prasente
to Emplazatoric en lugar visiblede !
secretaria del Tribunal hoy once de
mil novecientos ochenta v ocho v
conia sgenvia a la Gacea Oficial ¢
iz ciudad de Panami,
cacian en este Organo d
Dado en Pencnomé, a los ve
dias def mes de enero de mil nove-
cientos ochenta ¥ oche.

&

W]

¥

Licdo. Tomds Tristdn B.
suez Segunde del Circuito de Coclé
josé Cipridn Lombarde

Secee
ts fiel copia de su original.
Penonomé, 11 de enero de 1SR8.

josé C. Lombardo
Secretario

{Oficio N 71}
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