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recho a comparecer en esie julelo v hacer valer sus de- traron dos v’nfnrmes escritos, los cuznles el suser: o Juez
rechos”, - ordend adicionar a s

) Y conformidad con i
CONTESTACION DE LA DRMANDA dispuesto por el 4
“Hecha la anterior exposicidn pasamos a contestar considerar que : ]
el libelo de demanda a2 nombre de lu citada Herlindz convenia tener en cuenta al
Morales de Avias. Entre tzmt@ por memorial
“Hecho primero: Lo THMOS POXGUS N0 NOS COT rade de feits
Nos atenemos a lo que vesulte de los o :
que ordene el Tribuna! de la manera
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)

H"p{)ltal"tei que
20 de fallaz_
(ie Juiln, el

apode-
cuerds

jol

d= la conies
‘ior, no aceptamos  LAMDOCO

%i

5 Fewma
e Jt:l'{/
3 !a~

este hecho.
‘Hecko tercero: Lo aceptamos como cierto.
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juicio ¥ con el cumplimiento de las utu“ idades preseri- como una enfermedad
tas en el Capitulo Sexto del Ixtulo IT del Libro II del  del grupo de las demen
Cédigo Jwiicial, en tanto gue el dictamen EE"l ¥ ferencis aue 2l hab
es un escrito nr*vado en el cual el Doctor | T

06 Cons cierios Hcchok ¥ apre
lificacion d:»» tal doo :

inal entra dentro
Cabe advertir en
;dad de una (’e~

niagni ha-
iomes suyas. La ea-
A Eos fectos de la prues
. i a per ‘”“.; ni la de un do- se g
T gumento pi'i\'aao, puesto gue cl documenta privado es tan  por inecipiente &l
. Csolo prugha contva quien lr) e o :ba tes-  estado de den
v thmonial eserita extrajudicial side ratificads en  elars, gue LOlTland‘) tode
el cuvso del juicio. entienda que cuande i est que todavia no estaba en
. estado de demencia, eria a la demen “"z senil. Pos-
13 Pt”mu s teriormente al ser preguntade por el apmuer ado de la
cial es un medio de pru : ido por el procedi-  actova el Doctor Chauis sid que el solo hecho de
miento panameno. La umwa ¢ cibn que merece el gue el sefior Arias “padece de una artericesclerosis avan-
dictamen del Doctor Gérriz es la de una testimonial ane  zada lo ineapacita para ir su persoma v administrar
resulta mef;c‘v para los efectos probatorios de juicio.  sus bienes”  (fs. 2571, o )
porque las declaraciones hechas por el Dr. Gdrriz no se En lo gue al perite T erver '\c‘
vefieren a hechos como es mene en las  declaraei savio obs iroque al ren
nes de los testigos sino que constituyven apreciaciones de el sufria
cardcter téewdco gue sélo pueden ha fuiei
mediante el cumplimiento de Ig
pxe»ritm en lus avticulos »4%, “gue el cuai
“det Cédigo Judicial”, demencia arterivesel
Ahora bien: los dos mismos facultativos tueren s testar w et
dos como peritos pov la, parte actora. I Tribunal (m mencia LL_‘.:C][\-)&”s(I@l‘yﬁl(""
los acogié v por medio de preovidencia del 19 de junio ito) < ioque fes unsa
se les ordend que examinaran al pr o interdicto v 3EL "
comparecieron_al Tribunal en una fecha dada a rendir
su informe. Los dos profesionales a 1 ode Ia orden
del Tripunal comparecieron sin haber examinado al se- ar yue el sef
flor Guillrme Arias nucvamente. Bl informe dide por ental, A pe
ellos en esta ocasion se basabia Uricamente en lo ohserva.  guenas vayiant
do por ellog en fechus muy anteviores a lu inst id) a la mente del
de la demanda, Fi Dr. Gorriz manitfestd que los exdme-
nes practicades pov él, s¢ rveallzavon el O d icl
de 1946 hasta fines del mes de febrevo de 1947

seril al ser preguntade si
12 todavis no estaba en
o conitestd qup no. Es
stexto del i‘l*f«rmgmorio se

u-.vn.~v¢-n~...('-v .

“Como ya se dijo anter

rece-
Gue
oesclerdsica
repre untado por une
std {a fs. 281}
hmn en una

lduk arse

de que dictd
o uipet:o al lengu:

de gpue dicha perim by* an
avanzada. Pui 10 tanto,
sleran Ios 1
A

comd gui-
AI orales de

Por otra parte el Dr. a peri-
examen cfectuado por €l e el 26 de uposto
de 1945 Si se tomea en cuenta que la ueu andua se enta-

Sx blo el 7 de marzo de 1T, S Lo ¢ para lox

o efectos del presente juicio | i Fenen eo- Ahora bien: el ial im-
mentando no pueden tener a toda vez & ez del Cono ir'.‘ .rdic-

que el mas reciente de ellos wnoanes untes de ujente obligac
iniclarse el juicio y ¢l ¢ (h“‘o Civil exiwe ague la caunsal “"l Juez se informard de la vida anterior 3
sea probuda’ dentra del jun-m El 1 Cribunal no cree npe- ‘u"\‘vitmu del supi mente rucdo T; 7
CeSArio pasar a comentay m\ olyas l‘\luls de gue adoleveln  pap las eireunstanc srtattes Que conve
los informes mencionudos tules comg cuenta al tiempo ¢
clusiones deducidas e xnimuuwi\mus sum DEATIE
1-11 propia demandante v por ;,u fes desconovidos gue  pe de une
el facultutive rehusé i wa ver que considera tuntes n
que hz‘uucmm d»khlmw tos wibagas peritos, tal como e qp oy
acaba de demostru bian cumplido con lo orde- imterdi
nade por el T cilio en fo cabe decir sul g
ma e);tlmrymiicia‘ #in los Formalida KLY epito Juez Lummem It
procedimiento, no pueden ser avepta tos rombrados por el T
el presente juicio. nes al sefor Avias. E
Lo mismo phede decirse con constan en :
nes de log doc'mo\ Brown v Ny
t4 fechado el 11 de Encro de
10 de septiembre de 1078,
Brlo que al testimenio del sefior E
il se refiere, el Tribunal debe adve 1 por
na de conorin entos corvientes. sin preparacion mé formes escritos v
- glllé:trle‘.zi de ninguna clase no puede dar una opinidn tde- Iimpuesta por e
: a clase que juicios como el presente exigen. te. Asi ver
Pasando ahora a “considevar los dictamenes ten’xlo~ tor
“:Por log peritos nombrados de oficie noy el Tn _Lnaﬁ = Ly simple
euerdo con o que dissone el articulo 1401, Mtevis
Smmaddades que la Ley ex fueron cumpli
- facultativos examinaron al demente en tres
Erentes en compaiia del Qh\LY‘.td v estas vis
glftgg C‘Xlgtar por medio de diligencias gue
Dretentavqnem“»el dia que Lot
5 un inlorme que el | NI
8 fue;'ozsa Estos dictamenes deben considerars
probatoria.
Iéb son, pues, las conelusionss a
de Jog peritos Chanis v Farre
;tal?uerdo en gue 8l sefor Ar
acion mental,  Ei Dv Chanis
ISQeereme avanzada, luc“‘n eal;

como
SUNLO
Tiva, ¥
ol sus-
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ante el curso
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r G"' lermo

P

faculrad
2Rl @ nuestro
1

el
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. Elde e
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te ultimo es-  ga \hd\
Brown, el

vista el 7
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concomitante. I‘l D We* rer ‘v
Guillermo  Arias sufre de omenm
ite e interrogatorio que slguid a
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gador al convencimiento de que se encuentra ante un ti-
pico e¢aso de perturbacién mental. _Convencnmento aue
fue wds tarde confivmade por el dictamen de los peri-
tos.

Todo este en cuants se refiere 2 3 prueba. Debe pa-
garse entericos a considersy si ja perturbacion mental de
gue suire o} sefior Aring es de las que contempls nuestro
dm@sche como equsales pava la intepdiceidn. o este ves
pects ¢l nbogade defensor del prasunto Intovdiclo ha pres
gentade en su aleguto de goneiuslén un mrgUmenio asan
intersannte, que lou whogados 4o ia senora de Aviss hen
tambien adeptade comeo suye.

i i ol distinguide abogude Dy. Guray P

Dieo aui o , ‘

“Quisiern declr, coma lo haee el apoderado de la des
mandante, que s cuestion s resplver es fan clars ¥ ems
cilla que hace inpecesaris ln dilueidacidn, por parte del
Tribunal, de problema juridico algune; pera a3 ol easy
do sxaminay sb o la uz de nuestra leglslacion cabe declss
yar la interdieridn con fundeinento en gl hecho o vwuse
de ella invocado por la demandante, o &1, come opine, tal
hecho o causa no constituys en nuestro Derscho funda-
mento para declarar @ una persona &n mterdxcc‘zozg,‘ ,

“La demandante pide que se dectare la interdiccion Ju-
dicial de mi defendide *por hallarse en estado de demen-
cia arterioesclerdsica senil que lo incapacita para regiw
au persona y administrar sus bienes”. L.

“Por otra parts, nuestro Cddigo Civil en sus articulos
296 v 297 numeral primerc es ael siguiente tenor:

‘Artieulo 206.—Estin sujetos a curstela los mayores
de edad y los emancipados incapaces de administrar sus
bienas.

‘Articulo 297.—Son incapaces de administrar sus bie-
nes:
19—El loco, imbéeil o demente aungque tenga interva-

loa lGeidos.’

“Lea ‘demencia arteriossclerdsica senil’ aducida eomo
hecho, que motiva la declaratoria de interdiccifn nc que-

o eomprendide dentro de los términos del nwmeral pri-
mero del artleulo 297, y no autoriza, por lo tanto, pura
declarar la interdiccion, comoe pasc a demostrar:

"“En efecto el articulo 10 del Cidigo Civil establece una
regla de hermenéutica legal que el tribunal debe neatar:

‘Articule 10.—Las palabras de la Ley se antenderdn en
su sentido natural ¥ obvio, segin el uso geneval de las
mismas palabras: pere cuando el legislader las hoya de-
finido expresamente pare ciertes materias, se les davd
en estos easos su significade legall
“Y precisamente, para los efectos de la interdiccidn
mjice gl artieulo 1409 del Cédigo Judicial:

cticulo 1409.—~En la denominacién demente se com-
prenden los imbéciles o idiotas y los locos furiosns’

“Luego el fundamento de derecho inveeado no existe
en el presente caso.

“@Guillermo Arias, no es imbéeil, idiota, ni loco furie-
so0.  Asi lo reconocen los peritos doctores Chaniz (folio
152) y Ferrer Valdés (folio 154), nombrados pov el tri-
bunal para examinar a mi defendido. &si lo  admiren
también los doctores Gérriz (foligs 55 ¥ 36) ¥ Justinia-
ni (folio 46), perites nombrados por la parte demandan.
te. No cabe, pues, desbordar el marco de la definiecién
legal de interdiccién por causa de demencia fundade en
perturbaciones mentales que no séle son distintas de las
contempladas en la ley sine que tampocs han side pro-
badas en este juicio legalmente.”

No deses el Tribunal en estos momentos entrar en una
discusién de semdntica con los abogados de las partes.
perc considera imperative aclarar exactamente sw punto
de vista. En efecto no ve el Tribunal cémo puede ef
Doctor Garay decir que el articulo 1408 del Cédigo Ju-
dieial conmstituye una definicién de los términos enuncia-
dos por el 297 del Cédige Civil. FEsto es clare euanda
se ve que el Cddigo Civil establece tres categorias de per-
sonas, las cuales son incapaces de administrar sus bienes:
“el loco, imbéeil o demente. ... ....... " Por su parte
el Cédigo Judicial dice que en la denominacién de demen-
te se comprenden los imbéciles o idiotas v los locos fu-
riogos. Ei Tribunal eree gue se trata en este easo de dis-
posiciones paralelas v comeo tales, independientes. Ahora
bien: pars aclarar este punto aun miés, es preeiso prime-
ramente determinar si el articula 1409 del Codizo Judi-
cial es una disposieidn que define o adiciona  El Tribu-
nel considers que se trata de una disposiciér que adicio-
na toda vez que se usa la palabra o verbo i efecto in-
elusivo comprender. 5i el legislador hubiese -ueride esta-
blecer una definicién hublera usado frases ec wo se entiev-
de por dementes o son dementes, o aun mejor, hubiera ca.
lificsdo el verbo comprender con palsbras eomo 2alamen-

-

te, dnicemente, ete.  Si avtieulo
1409 es una definicidn, se llegavia entonces a excluir de
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